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AZERBAYCAN HUKUKUNDA M

S

HAKKININ KORUNMA USULLERI

iras hakki mahiyeti bakimindan malvarligi hak-
M larindan biridir. Bu sebeple miras hakk: diger mal-
varhig: haklan gibi iki sekilde korunur: Bunlardan
birincisi; miras hakkini mahkeme yoluyla koruma, digeri ise
mahkeme disi yolla korumadir. Makalemizde Azerbaycan

hukukunda miras hakkinin kaydedilen yollarla korunmasi
incelenmistir.

1. Miras Hakkinin Mahkeme Dis1 Yolla Korunmasi

Adindan da belli oldugu gibi, bu yolla miras hakkini koru-
mak isteyen mirasci, mahkemeye bagvurmak zorunda degildir.
Ornegin; terekeye ait olan degerli bir esyayi, yasal olmayan
yollarla edinen bir kimse, saklanmak i¢in yurtdisina kagmak
istemektedir. Bu gibi hallerde; mirasci, mahkemeye bagvur-
madan terekeye ait esyay1 zorla geriye alabilir. Zira maddi
hukuk buna cevaz vermektedir ve miras¢inin bu hareketi,
"kendi hakkini korumak icin kuvvet kullanma (kendine
yardim)"!l kavrami kapsamina girmektedir.

"Kendi hakkini korumak i¢in kuvvet kullanma" hakkinin
mahkeme dis1 koruma yolu oldugu agikti. AMM. m.565'e
esasen miras hakki ihlal edilen mirasci, "kendi hakkini koru-
mak i¢in kuvvet kullanma" imkanindan yaralanabilir. Kendi
hakkini korumak i¢in, kuvvet kullanan mirascinin icra ettigi
hareket, yasal sartlara uymadiginda hukuka aykir1 addolunur.
Buradaki esas sart ise, "devlet organlarinin yardimi zamaninda
yetismediginde ve acil miidahale temin edilmeden hakkin kul-
lanilmasinin miimkiin olmayacag: veya daha da zor olacaginin
anlagilmasidir'2.

"Kendi hakkin1 korumak i¢in kuvvet kullanmadan" baska
miras¢t hakkinin, mahkeme dist korunmasinin diger cesit-
lerinden, yani "mesru miidafaadan" ve "iztirar hali" imkanin-
dan teorik olarak faydalanabilir. Fakat bu imkanlar, mahiyeti
bakimindan Miras Hukuku icin uygun degildirler. Bu sebeple
uygulamada bahsedilen iki imkandan da miras¢inin fay-
dalanamadig goriilmektedir.

2. Miras Hakkinin Mahkeme Yoluyla Korunmasi
2.1. Miras Hakkinin Mahkeme Yoluyla Korunmasinin Esaslart

Mirasci, miras hakkinin korunmasini esasen devlet kurum-

larinin araciligiyla yerine getirmektedir. Zira bu gibi hallerde
mirascimin faydalandigi birinci yol, mahkeme korumasidir.
Azerbaycan hukukunda medeni haklarin mahkeme yoluyla
korunmasi bakimindan temel prensip, Azerbaycan Miilki
Mecellesinin (bundan sonra "AMM" olarak adlandirilacak) 6.
maddesinde diizenlenmistir. Zira AMM. m. 6.1.9'a gore,
"medeni hukuk mevzuatinin temel prensiplerinden biri de
medeni haklarin mahkeme araciligiyla korunmasidir”.
Mahkeme ihlal olunmug haklari, yasal usullerle korur ve huku-
ka aykiriligin giderilmesi hakkinda karar verir. Kanun koyucu-
nun verdigi bu teminat, miras hukukunda gecerlidir. Zira
terekeyle ilgili olarak, husule gelen tiim ihtilaflar mahkeme
araciligiyla coziimlenmektedir. Baska bir ifade ile miras
hakkinin ihlali halinde koruma mahkeme araciliiyla temin
edilmektedir. Bu sebeple Azerbaycan hukukunda "miras
hakkinin korunmasi" ile "miras hakkinin miidafaasinin" farkl
kavramlar oldugu benimsenmektedir. Zira Azerbaycan
hukukunda "miras hakkinin miidafaasi" kavramiyla, miras
hakkinin Kanun Koyucu tarafindan genel olarak diizenlen-
mesi, amaclandigi3 halde, "miras hakkinin korunmasi" ile de
ihlal edilen hakkin mahkeme araciligiyla korunmasi, amaglan-
maktadir. Ayrica kaydetmek gerekir ki, miras hakkinin
mahkeme arciligiyla korunmasi, miras¢inin korunmayi talep
etme hakkiyla, yani dava hakkiyla baglantihdir. Séyle ki:
Kanun koyucu miras¢iya mahkemeye bagvurmak ve mahkeme
hakkini
Azerbaycan Anayasast m. 60.1'e gore, herkesin haklarinin

korunmasindan faydalanma, vermistir.  Zira
mahkeme tarafindan korunmasini, devlet teminat verir. Ayrica
Azerbaycan Medeni Usul Mecellesinin (bundan sonra "AMUM"
olarak adlandirilacak) 4.1-ci maddesi "sahislar kanunla diizen-
lenen hak ve 6zgtirliiklerini, hem de menfaatlerini korumak ve
temin etmek icin kanuni usulle mahkeme korumasindan fay-
dalanabilir'- hitkmiiyle, siibjektif miras hakki ihlal edilen kim-

senin dava a¢gma hakki oldugunu belirtmistir.

2.2. Mirascinin Mahkeme
Korumasindan Faydalanmasi

Azerbaycan hukukunda mirasgi iki halde mahkeme koru-
masindan faydalanabilir, yani mahkemede dava acabilir:
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Bunlardan birincisi; mirasginin siibjektif miras hakkinin tespi-
ti (taninmamasi ve ya inkar edilmesi durumunda) halinde ger-
ceklesir. Ornegin; terekeye dahil esya ile ilgili olarak mirasci ile
diger bir kimse arasinda esyanin kime ait olduguna iliskin ihti-
laf husule geldiginde veya tereke {izerindeki miras payinin
belirlenmesine iligkin ihtilaf husule geldiginde, mirascinin siib-
jektif miras hakkinin tespiti (taninmasi) gerekir. Miras¢inin
mahkeme korumasindan faydalanabildigi bir diger hal ise;
stibjektif miras hakkinin ihlali halinde gerceklesir. Zira siibjek-
tif miras hakkinin ihlali halinde onun korunmasi, yani mah-
kemede davanin acilmasi bir ihtiyactir. Ciinkii siibjektif miras
hakkinin ihlali halinde bu hakkin korunmasini mahkeme re'™-
sen, yani dava acgilmadan yerine getiremez. Kaydedilenlere
esasen denilebilir ki; Azerbaycan hukukunda miras hakkinin
korunmasiyla, "miras hakkinin mahkeme araciligiyla tespiti
(taninmas1)" veya "miras hakkinin ihlalinin giderilmesi" amac-
lanmaktadir®. Ayrica her iki halde de dava konusu, siibjektif
miras hakki oldugu agikti. Ornegin; kanuni mirasgilar veya
lehine vasiyetname bulunan mirascilar arasinda ihtilaf husule
geldiginde veya evlat edinen kimse miras¢i olarak kabul
edilmediginde miras hakkinin tespiti i¢cin dava agilmaktadir.
Yukarida kaydedilen genel bilgilere ek olarak Azerbaycan
hukukunda, mahkemelerin hangi tiirde miras davalarina bak-
abileceginin tespitinin de faydali oldugu kanisindayiz.
Belirtmek gerekir ki: Azerbaycan hukukunda mahkemelerin
hangi tlirde miras davalarina bakabilecegi Azerbaycan Miras
Hukuku Mevzuati (10 bolimden olusan AMM'sinin 10.
boliimii miras hukukunu diizenlemektedir)> ve Azerbaycan
Medeni Usul Mecellesi ile diizenlenmistir®. Bu mevzuat
dikkate alinarak denilebilir ki: Azerbaycan hukukunda

mahkemeler asagidaki 6zel miras davalarina bakabilirler:

1. Liyakatsiz miras¢inin mirastan mahrum edilmesi davas: (AMM.
m. 1137);

2. Murise, saghginda bakmakla yiikiiml{i bulunan kimsenin yiikiim-
lultgiint kati sekilde yerine getirmemesi sebebiyle, onun kanuni
mirasciliktan mahrum edilme davast AMM. m. 1138);

3. Liyakatsiz miras¢inin mirastan mahrum edilmesi halinin tespiti
davasi (AMM. m. 1139);

4. Murisin, mahkeme araciiiyla vefat ettiginin tespiti davasi
(AMM. m. 1145);

5. Esin kanuni miras hakkindan mahrum edilmesi davast (AMM. m.
1164);

6. Vasiyetnamenin iptali davast (AMM. m. 1225/7);

7. Vasiyetnameyi icra edenin azledilmesi davasi (AMM. m. 1241);

8. Terekenin kabul edilme siiresinin uzatilmas: davasi (AMM. m.
1248);

9. Ehliyetsiz veya kisith miras¢inin mirasi ret etme davast (AMM. m.
1275);

10. Mirasgilarin akrabalik iliskilerinin tespiti davasi (AMPM. m.
307.2);

2.3. Miras Davalarinda Yargilama Usulleri

Azerbaycan hukukunda mirasci, siibjektif miras hakkinin
korunmasi icin mahkemeye bagvurdukta, mahkeme bu davayi
"basit yargilama usulii (iddia icraati usulii)" veya sartlari mev-
cutsa "gekismesiz yargilama usuliiyle (6zel icraat usuliiyle)"
yargilayabilir. Hem '"basit yargilama usulii (iddia icraati
usuli))", hem de "cekismesiz yargilama usulii (6zel icraat
usulii)" AMUMnin diizenledigi hiikiimlere tabidir”. Lakin
miras hukuku iligkilerinin mahiyeti bakimindan nevi sahsina
miinhasir (sui genere) nitelikte oldugu da unutulmamalidir.
Bu sebeple miras davalarinin mahkemede yargilanmasi
kendine has kurallan da ortaya ¢ikarmaktadir.

2.3. Miras Davalarinda Yargilama Usulleri

Azerbaycan Hukukunda, miras davalari esasen "basit
yargilama usuliiyle" yargilanmaktadir. Zira mahkemenin "basit
yargilama usuliiyle" mirasla ilgili iki ¢esit davaya bakabilecegi-
ni AMUM 6ngormektedir. Bunlardan biri "miras hakkina iliskin
dava (miras davas1)", digeri ise "miras ile bagh olan davadir".

Burada hemen belirtmek gerekir ki, "miras davasmin", baska
bir ifadeyle "miras davasi dilekcesinin" iki tarafi bulunmak-
tadir. Bunlardan birincisi maddi hukuk tarafi oldugu halde,
digeri usul hukuku tarafidir. Yani dava dilekgesiyle davaci,
maddi hukuk acisindan miras hakkinin ihlalinin gider-
ilmesinin, usul hukuku acisindan ise, ihlal edilen miras
hakkinin korunmasini, mahkemeden istemektedir8. Bu durum
diger 6zel hukuk davalarinda da goriilmektedir9-10, Bu sebe-
ple; hem miras davasi, hem diger davalar tanimlanirken onun
hem maddi hukuk tarafi, hem de usul hukuku tarafi dikkate
alinmalidir. Fakat doktrinde verilen tanimlarda esasen davanin
her iki tarafinin dikkate alinmadigi goriilmektedir. Bagka bir
ifadeyle, doktrinde davanin tanimi yapilirken esasen onun
maddi hukuk tarafi dikkate alinmaktadir!-12, Ornegin;
Allahverdiyev13 genel olarak davanin tanimini verirken onun
hem maddi hukuk, hem de usul hukuku tarafin1 dikkate almus,
fakat ayni hassasiyeti miras davasinin tanimini verirken
sergilememistir ve sadece davanin maddi hukuk tarafim
dikkate almistir. Solamtova, miras davasini tanimlarken hem
onun maddi hukuk tarafini, hem de usul hukuku tarafim
dikkate almisti. Bu sebeple kaydedilen tanimin daha isabetli
bir tanim oldugunu diisiinmekteyiz14.

Diger taraftan, miras davasinin usul hukuku tarafini, dikkate
alarak yukarida yapilan tasnife yine ulasabiliriz. Yani miras
davasini, miras hakkinin tespitine (tanimaya) iliskin dava ve
miras hakkina yonelik ihlalin giderilmesi (eda) davasi, sek-
linde ayirabiliriz. Miras hakkinin tespitine iligkin dava, ihtilafli
stibjektif miras hakkinin tespitine iligskindir. Bu tiirden olan
davada, stibjektif miras hakkinin ihlali s6z konusu degildir.
Zira miras hakkinin tespitine iliskin davada; davaci, mahkeme-
den bu hakkin mevcut olup olmadiginin tespitini talep etmek-
tedir. Ornegin; murisin, birinci sirada (ziimrede) mirascilar:



mevcut olmadig i¢in terekenin onun ikinci siradaki (ziimrede-
ki) mirascilar1 (kardesleri) arasinda taksim edilmekte
oldugunu ve murisin iivey kardesinin (baba bir, anne farklr)
bu taksimata davet edilmedigi hallerde, {ivey kardes miras
hakkinin tespitini mahkemeden dava agarak isteyebilir.

Eda mabhiyetli miras davasinda siibjektif miras hakkinin
korunmast ve bu hakka yonelik ihlalin giderilmesi talep
edilmektedir. Miras hakkinin tespiti davasindan farkli olarak
bu gibi davalarin acilmasi, siibjektif miras hakkinin ihlaline
baghidi. Bu sebeple davaci, mahkemeden siibjektif miras
hakkinin korunmasi ve bu hakka yonelik ihlalin giderilmesini
istemektedir. Davacinin talebine istinaden, mahkeme davali-
nin iizerine bazi hareketleri yapmak veya yapmaktan kagin-
mak yiikiimliiliigiini yliklemektedir. Bahsedilen mahkeme
kararinin talebi yerine getirilmediginde, davaci cebri icra im-
kanlarindan faydalanabilir. Ornegin; mirascilardan biri tereke-
den kendi payindan daha fazla bir pay almissa, davaci mahke-
meye basvurarak bu fazla payin iade olunmasi hakkinda karar
verilmesini isteyebilir.

Belirtmek gerekir ki; hem miras hakkinin tespitine iliskin
davayl, hem de miras hakkina yonelik ihlalin giderilmesi
davsini, dava hakkina malik mirasgi acabilir. Yukarida da
deginildigi gibi her hangi bir hakkin korunmasi i¢in mahkem-
eye bagvuru hakki, hakki ve ya menfaati ihlal edilen kimsenin
en temel hakkidir (AMPM m. 4.1). Mirasci, mahkemeye miras
hakkina iliskin dava dilekcesiyle basvurdugunda, medeni usul
hiikiimleri cercevesinde yargilanacagi, miras davasi baslar. Bu
davanin birka¢ asamadan olustugu Azerbaycan hukukunda
kabul edilmektedir. Bunlar; miras davasina baglama asamas;
davanin mahiyeti bakimindan yargilanmasi icin hazirlanmasi
asamasi; davanin mahiyeti bakimindan yargilanmasi asamast;
kararin kabulii asamasidir.

Miras davasina baslama asamasi, yargilamanin birinci asa-
masidir. Zira miras davasi ilgili kimselerin dava dilekcesiyle
baglamaktadir. Azerbaycan hukukunda, ilgili kimseler kanuni
mirascilar; vasiyetname esasinda mirasci olan kimseler; mah-
fuz hisse sahibi mirascilar; kendini miras¢1 olarak varsayan
kimse; devletin mali organlari; murisin alacaklilari; miras
hakkinda ihtilafin hallinde ilgili bulunan diger kimseler ola-
bilir. Dava dilekgesinin sekli sartlarini ise AMUMnin 149. mad-
desi diizenlemektedir. Burada tabii ki, miras hakkinin korun-
mast icin kanunun diizenledigi dava sartlarinin mevcut olmast
gerekir. Zira mahkeme, bu sartlarin mevcut olmasi halinde,
dava dilekgesine iliskin islem yapmaktadir (AMUM. m. 153).
Bu sartlardan bazilari sunlardir: 1) fhtilaf mahkemede
yargilanabilir nitelikte olmalidir; 2) Aym taraflar arasinda
konusu ve esaslar1 ayni olan bir davanin daha 6nce derdest
olmamast gerekir; 3) Aym taraflar arasinda konusu ve esaslari
ayni olan, bir bagka davada mahkemenin kesinlesmis karar
olmamasi gerekir. Dava sartlart mevcut oldugunda mahkeme
davanin yargilanmasina baslanmasi igin ara karar verir.

Bununla miras davasinin yargilanmasina baglanir.

Miras davasinin mahiyeti bakimindan yargilanmaya hazir-
lanmas: ise; yargilama siirecinin ikinci asamasidir. Soyle ki;
mahkeme miras hakkina iliskin davanin yargilanmasina
baslanmasi hakkinda ara karar verirken, ayrica dava
dosyasinin mahiyeti bakimindan yargilanmasi igin hazirlik
islemlerinin yapilmasi hakkinda da ara karar verir ve bu asa-
mada hakim cekisme ilkesine bagh kalmak kaydiyla bir takim
kanuni islemler yapar. Bu gibi islemlerin hangiler oldugunu
AMUMMin 14. fasl, 165-171. maddeleri diizenlemektedir.

Yargilama siirecinin iiclinci asamasi ise; miras davasinin
mabhiyeti bakimindan yargilanmas: asamasidi. Bu asamay1
AMUM'nin 15. fash
mahiyeti bakimindan yargilanmasi asamasinda hakim, dava

diizenlemektedir. Miras davasinin

dosyasinda bulunan delilleri, davayla ilgili bulunan fiili
vakalar1 inceler, dava taraflarinin hak ve yiikiimliiliiklerini
tespit eder ve davayr mahiyeti bakimindan halleder. Mahkeme
miras davasini mahiyeti bakimindan yargilarken AMUM'nin
hiikiimlerine istinat etmesi gerekir. Fakat unutmamak gerekir
ki; miras davasinin kendine 6zgii kurallar1 da mevcuttur. Bu
kurallar Miras Hukukuna iliskin maddi normlardan ileri
gelmektedir.

Miras davasinin yargilanmasi, mahkemenin nihai karari ile
sona ermektedir. Azerbaycan hukukunda, miras davasin
mahiyeti bakimindan halleden mahkeme karari, kati-name

(getname) diye adlandirilmaktadir.

"Miras davasi" gibi, "mirasla baglh dava" da basit yargilama
usuliiyle yargilanabilir. Burada tabii ki, "miras davasi’ ile
"mirasla bagli dava" arasindaki farkin tespiti de onemlidir.
Belirtmek gerekir ki, "miras hakkina iliskin dava" miras
hakkinin tespiti veya korunmasiyla ilgili oldugu halde,
"mirasla bagh dava" ise, tamamen miras hakkiyla ilgili degildir.
Zira bu nevi davalar miras hukuku iliskileriyle baglantili bulu-
nan davalardir. Soyle ki, "mirasla baglh dava" Miras hukuku
iliskisinden kaynaklanmaktadir. Fakat bu davanin mirascilar
arasindaki karsilikli iligkiyle direkt baglantis1t mevecut degildir.
Ornegin; muris saghginda baska bir kimseye karsi, haksiz fiil
ika ederek onu zarara ugratmustir. Bu gibi hallerde zarara
ugrayan kimsenin mirascilara karsi actigi dava "mirasla bagl
dava" addolunur. Anlasildig: gibi, "mirasla bagh dava" medeni
hukukun farkli alanlarimi birlestirmektedir. Zira bu davalar,
mirasla bagl durumdadir. Fakat bu durum "mirasla bagh
davanin" ayr1 dava nevi gibi kabuliine cevaz veremez. Bu sebe-
ple "mirasla bagh dava" Miras Hukuku iligkilerinden ileri gelen
ve bu iliskilerle baglantili bulunan, farkli medeni hukuk iliski-
lerini de kapsamak icin kullanilan nispi bir kavramdir.

2.3.2. Gekismesiz Yargilama Usulii (Ozel icraat Usulii)

Azerbaycan Hukukunda, c¢ekismesiz yargilama usuliiyle
yargilanilacak davalarin hangiler oldugunu AMUMTnin 2.
boliimiiniin 3. altboliimiinde 305-356. maddeleri arasinda
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diizenlenmistir. Bagka bir ifade ile, AMUM baz1 davalarin 6zel
usul kurallar ile yargilanacagim 6ngérmektedirl6. Bu sebeple
kaydedilen yargilama usulii "6zel icraat usulii adiyla (cekisme-
siz yargilama usulii)" adlandirilmaktadir. Kaydetmek gerekir
ki, miras hukuku iligkilerinden ileri gelen davalar, esasen "basit
yargilama usulii" ile yargilandigi halde, sartlarinin mevcut
olmasi halinde bu davalar, "¢ekismesiz yargilama usuliiyle" de
yargilanabilir. Zira bazi durumlarda, miras¢inin siibjektif miras
hakki ihlal edilmedigi halde, onunun kullanilmasi miimkiin
olmaz veya kullanilmasinda belirsizlik olusmaktadir. Bu gibi
hallerde miras¢i miras hakkindan faydalanmak i¢in "hukuki
olgunun" tespitini arzulamaktadir. Ornegin; bir kimsenin beg
yili askin bir stire kayip olmasi halinde, onun vefat ettiginin
tespiti (AMPM m. 41.1, 1145) miras hukuku bakimindan
onemlidir. Zira murisin vefatiyla, miras hukuku iliskileri dog-
maktadir. Ayrica unutmamak gerekir ki, Azerbaycan hukukun-
da sahsin vefat ettigi sadece ¢ekismesiz yargilama usuliiyle
yargilanan dava sonucunda tespit edilebilir. Bundan baska mu-
ris ile mirasc1 arasindaki akrabalik iligkisi de cekismesiz yargi-
lama usuliiyle yargilanan dava sonucunda tespit edilebilir.

Adindan de belli oldugu gibi ¢ekismesiz yargilama usuliiyle
yargilanan miras davalarinda cekisme ilkesi uygulanmaz.
Hatta bu gibi hallerde ihtilaf husule gelirse (6rnegin; vasiyet-
namenin veya miras belgesinin iptaline iliskin ihtilaf vs. husule
gelirse) davaya bakan hakim "dava dilekcesinin yargilan-
madan birakilmasi"l” hakkinda ara karar verir ve ilgili kim-
selere genel yollarla dava agma haklar oldugu hakkinda bilgi
verir. Ayrica unutmamak gerekir ki, cekismesiz yargilama
usuliiyle yargilanan miras davalarinda, ihtilafin bulunmamasi
sebebiyle, usul hukukunun bazi kavramlarimin!8 da bu yargila-
ma usuliinde bulunmadigi, Azerbaycan hukukunda da benim-
senmistir. Zira cekismesiz yargilama usuliiyle yargilanan
davalarda sadece dilekceci (davaci) ve ilgili kimseler bulun-
maktadir. Yani bu gibi davalar dilekgeci (davaci) tarafindan
actlir ve ilgili kimselerin katilimiyla yargilanir. Azerbaycan usul
hukukunda, dilekceci (davaci) kavramiyla ile cekismesiz
yargilama usuliiyle yargilanan davalarda, mahkemeye bagvu-
ran kimse, ifade edilmektedir ve bu statiide esasen gercek kisil-
er bulunmaktadir. Ayrica, cekismesiz yargilama usuliiyle
yargilanan davayla ilgisi bulunan kimseler vardir ki, bunlar da
Azerbaycan usul hukukunda "ilgili kimseler"l® kavrami ile
adlandirilmistir.

Belirtmek gerekir ki, cekismesiz yargilama usuliiyle
yargilanan miras davalarinda mahkeme hakimi, basit yargila-
ma usuliiniin kurallarini uygular (AMM m.306.1). Baska bir
ifade ile, cekismesiz yargilama usuliiyle yargilanan miras
davalar1 da basit yargilama usuliinde oldugu gibi dort asama-
da yargilanir: Bunlar; miras davasina baglama asamasi;
davanin mahiyeti bakimindan yargilanmast igin hazirlanmasi
asamast; davanin mahiyeti bakimindan yargilanmasi asamast;
kararin kabulli asamasidir. Ayrica 6zel yargilama usulii ile

dava yargilanirken, mahkemenin gorev ve yetkisi konusunda
ihtilaf da dogabilir. Bu gibi hallerde davaya bakan hakim dava
dilekgesinin yargilanmadan birakilmasi hakkinda, ara karar
verir ve ilgili kimselere genel yollarla dava a¢cma haklarn
oldugu hakkinda bilgi verir (AMPM m. 306.4).

Sonuc

Anlasildig1 iizere kanun koyucu Azerbaycan hukukunda
miras hakkinin mahkeme dis1 ve mahkeme yoluyla korunabile-
cegini kabul etmistir Mahkeme yoluyla miras hakki korunur-
ken, baska bir ifadeyle miras davasi acildiginda mahkemenin
acilan davay esasen basit yargilama usuliiyle yargiladig, sart-
larinin mevcut olmasi halinde ¢ekismesiz yargilama kurallarini
uygulayabilecegi, Azerbaycan Hukukunda da benimsenmistir.

(m| DIPNOTLAR

1-Azerbaycan hukukunda kanun koyucu bu hakk: "kendine yardim" olarak
diizenler. Zira Azerbaycan Miilki Mecellesinin (bundan sonra "AMM") 565.1.
maddesine gore, kendine yardim devlet organlarinin yardimi zamaninda
yetismedigi ve acil miidahale temin edilmeden hakkin kullamlmasinin miimkiin
olmayacagi veya daha da zor olacagi durumlarda kendine yardim amaci ile
esyay1 alan, tamamen zayi eden ve ya esyaya zarar veren yahut saklanma
tehlikesi bulunan miikellefiyetli kimseye engel olan ve ya kendisinin icra etmek-
te oldugu islemleri engelleyen miikellefiyetli kimsenin hareketlerini engelleyen
kimsenin hareketi, hukuka aykir1 degildir.

2- Azerbaycan hukukunda "kendi hakkin korumak i¢in kuvvet kullanma"
kavrami hakkinda genis bilgi icin bak. ALLAHVERDIYEV. S., Azerbaycan
Respublikas: Miilki Hukuku Kursu, C.1, s. 923-924.

3- Belirtmek gerekir ki, miras hakkinin miidafaasimin temel kurallarini
Azerbaycan Anayasasi diizenlemektedir. Zira Azerbaycan Anayasasi m. 29.4'e
gore, "devlet miras hakkina teminat verir". Yani miras hakki kanunla korunmak-
tadr.

4- Ayrica belirtmek gerekir ki, Azerbaycan hukukunda davanin (korumanin)
konusu hem de miras¢inin kanunla korunan menfaati de olabilir (AMPM
m.4.1). $oyle ki, bazen siibjektif miras hakki miras¢imin elinden alinmaktadir.
Unutmamak gerekir ki, sona eren miras hakki koruma konusu olamaz. Bu sebe-
ple kaydedilen hallerde korumanin konusu mirascinn siibjektif miras hakk:
degil, kanunla korunan menfaatidir.

5- Kaydetmek gerekir ki, 2000 tarihli AMM, 1964 tarihli AMM'nin diizen-
ledigi bir takim miras hukuku kavramlarini 6nemli dl¢iide degistirmis, mevzuat-
taki bosluklar1 gidermis, miras hukuku iligkilerinin diizenlenmesine kesinlik
kazandirmigti. Diger taraftan Miras Hukukuna yeni kavramlar da kazandir-
mugti. Ornegin, 1964 tarihli AMM'den farkli olarak 2000 tarihli AMM ev
vasiyetnamesi (el yazisiyla yazilan vasiyetname) kavramim getirmistir. 2000 tar-
ihli AMMYye esasen, esler birlikte vasiyetname diizenleyebilirler (bu gesit
vasiyetname kapal (gizli) vasiyetname adlanmaktadir). Ayrica 2000 tarihli
AMM, 1964 tarihli AMM'den farkl olarak kanuni mirascilar iki gruba degil, bes
gruba ayirmaktadir ve mahfuz hisse miras kavraminda 6nemli degisiklikler yap-
mustir. Bu degisikliklerin uygulamaya yansimamasi miimkiin degildir. Séyle ki:
Miras Hukuku mevzuatinda yapilan degisiklik ve ilaveler, bir taraftan miras
davalariin yargilanma hizini ve kalitesini artirdig1 gibi, diger taraftan da
onlarm hallolunmasini karmasik hale getirmektedir.

6- Diger taraftan miras hukuku iliskilerinin karma nitelige malik oldugu da
unutulmamahdir. Bu sebeple iilkemizde de diger iilkelerde oldugu gibi
mahkemelerde derdest bulunan veya sona eren davalarin biiyiik bir kismim
miras hukuku davalar olusturmaktadir.

7- Azerbaycan hukukunda "basit yargilama usulii (iddia icraat: usuli)"
AMUM sinin 2. béliimiiniin 1. ve 2. altb6liimlerinde 149-304. maddeler arasin-
da diizenledigi halde, "¢ekismesiz yargilama usulii (6zel icraati usulii)" ise,
AMUM 'sinin 2.béliimiiniin 3. altbéliimiinde 305-356. maddeler arasinda diizen-
lenmistir.

8- Nitekim yukarida da deginildigi gibi miras hakkina iliskin davada (miras
davasinda), mirasci siibjektif miras hakkina yonelik ihlalin giderilmesini veya
ihtilafli miras hakkinin tespitini mahkemeden talep edebilir.



9- Davanmin maddi hukuk y6nii; davanin konusunu teskil eden maddi hakk,
usul hukuku yonii ise, usul hakkini karakterize etmekte oldugu, doktrinde ileri
stiriilmiistiiz.- BARISEV. A L, Priobrtenie Nasletstva i ego Yuridiceskie Posledstvo,
Moskva 1960, s. 79; IOFFE.O.S., Sovetskoe Qrajdansoe Pravo, Kurs Leksiy, 3.
Cast, Moskva 1965, s. 343.

10- ALLAHVERDIYEV, 5. 923-924.

11- BARISEV, s. 79; IOFFE, s. 343; SEREBROVSKIY. B.1., Ocerki Sovetskogo
Nasledstvennogo Prava, Moskva 1953, s. 233; NIKIYUK. PS., Nasledstvennoe
Prava i Nasledstvennoe Proses, Kisinev 1973, s. 215.

12- Belirtmek gerekir ki, miras hakkina iliskin dava tamimlanirken onun usul
hukuku tarafinin dikkate alindig: ok az gozlemlenmektedir. Ayrica bu da bir
gercektir ki, doktrinde dava hem maddi hukuk y6nii, hem de usul hukuku
yonii, dikkate alinarak tasnif edilmektedir- QURVIG. M.A., Vidi iskov po
Sovetskomu Prosesulanomu Pravu, Moskva 1945, s. 5-10.

13- ALLAHVERDIYEV, s. 913.

14- SOLAMTOVA. TB., Nasledstvanie po Zavesaniyu i po Zakonu, Moskva
2002, s. 61-62.

15- IOFFE.O, s. 343;

16- Azerbaycan hukukunda ¢ekismesiz yargilama usuliiyle yargilanan miras
davalarin sunlar oldugu kabul edilmektedir: hukuki 6nemi bulunan faktin tespi-
ti, mirasin kabuliiniin ve mirasin agilma yerinin tespiti davasi(AMPM.m.307),
gercek kisinin vefatinin tespiti davast (AMPM.m.312), vatandashk islemlerinin
tescilinde hatalar bulundugunun tespiti (AMPM.m.339) davasi, noter islem-
lerinden veya noterin islem yapmamasindan dolay: sikayetle baglayan davalar
(AMPM.m.342).

17- Azerbaycan hukukundaki ifadesiyle "dilek¢enin bakilmamus saklanilmasi”
hakkinda hakim ara karar verir (bak. AMPM.m.259).

18- Davaly, ticlincti kisiler, feragat, ikrar, sulh anlasmasi; karst dava; ihtiyati
tedbir vs kavramlar buna 6rnektir.

19- Acilan davada kabul edilen karar bazi kimselerin menfaatini ihlal ederse,
bu kimselerin kaydedilen davaya iliskin ilgisi bulundugu varsayilir.
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PROCESS OF PROCTECTING TH

& RIGHT

OF HERITAGE IN AZERBEIJAN LAW

ight of heritage is in one of the property rights. For this
R reason right of the heritage is protected in tow ways
like other rights of property. First of these is protecting
the heritage through courts and the second is protecting this
right without applying to the court. In our article, proctection

of rights of heritage in Azerbeijan laws is investigated.

1. Protection of Heritage rights

without applying to the court.

As it is understood from its name, in this process, heritor
doesn't have to apply to court to protect his right of heritage.
For example someone who acquired a valuable good which
belongs to estate assets, wants to go abroad. In these kinds of
situations, heritor can claim this good by using force, without
applying to the court. Substantive law already allows heritor
to do this and states that heritor's this behaviour is in accor-
dance with the following law ; "To use force to protect and
claim his own good (self protection).

It is obvious that "to use force to claim his own good" is a
way applied without courts. According to article 565. in ALT,
"heritor can use force to claim his heritage". However when
heritor uses ways which are contradictory with laws, it is
claimed illegal. The main condition here is that "when govern-
ment departments do not interfere in time or this right is not
possible to be claimed without an immergence interference or
will be more problematic."

Heritor can make use law of "self defence" and "to be in need
of" along right of "to use force to claim his own good or her-
itage". However these possibilities aren't convenient according
to the law of decedent's estate. So it is seen that heritor can

make use of neither ways mentioned above.

2. Protection of Inheritance Rights through courts.

2.1.Substances of protection of inheritance rights through
courts.

Heritor in fact protects his rights of inheritance through the
help of the government departments. First way heritor applies

under these circustamces is the court protection. The protec-
tion of civil rights in Azerbeijan law is rearranged in 6th arti-
cle of ALT ( Azerbeijan lex terrae, will be mentioned as ALT
from now on). Forasmuch as in article 6. 1.9. it is stated that "
one of the basical principals of protection of civil law is done
through courts." Courts determine disobeyed law in legal
process and decided about the correction of illegal situations.
This assurance determined by lawmaker is also valid in law of
decedent's estate. Forasmuch as all problems related to estate
assets are resolved in courts. In other words, in case of viola-
tion of the right of the inheritance is protected by courts. For
this reason it is known in Azerbeijan that "protection of the
right of inheritance" and "defence of right of inheritance" are
different terms from each other. Forasmuch as in Azerbeijan
law, though rearrangment of the right of inheritance placed by
lawmaker in defence of the right of the inheritance is the main
aim , in protection of the right of the inheritance the main aim
is the protection of this right by courts. It important to point
that the protection of the right of the inheritance through
courts is related to the demand of the heritor, so related to the
case. So, lawmaker gave right for heritor to apply to court to
benefit from the right of the court protection. Forasmuch as,
Azerbeijan Fundamental Law give assurance for everyone to
protect their rights by courts in article 60.1. Apart from this,
according to Azerbeijan Civil Law ( will be referred as ACL
from now on) in article 4.1 ; "people can benefit from court
protection to defend their rights and freedoms and their own
advantages which are arrenged by law." And this law makes it
possible for people to apply to courts whose rights of inheri-

tance are violated.

2.2. Heritors benefiting from court protection

In Azerbeijan law, heritor can benefit from court protection
in two ways, and can apply to courts. First comes true when
heritors rights of inheritance is detected (in case it is not legal-
ly accepted or when it is denied ) For example, when a dis-
agreement occured between heritor and another person about
the ownage of an estate asset or when the share of estate



assets is to be determined, detection of the right of the inheri-
tance is required. Other condition that heritor can benefit from
court occurs when subjective right of inheritance is violated.
Forasmuch as , when subjective right of inheritance is violat-
ed, a case must be started at the court related to this situation.
Because protection of the right of subjective law is not possi-
ble without applying to the court. It may be stated that in
Azerbeijan law ; with protection of the right of inheritance,
detection of the right of inheritance by court and correction of
violation of this right are aimed. Also in both situations, the
matter of case is obviously the right of the subjective inheri-
tance. For example, when legal inheritance or a conflict
between heritors with will in favour occurs or when a person
adopted isn't regared as a heritor, a case must be started for
the detection of the right of inheritance.

We are also in the opinion that in addition to the informa-
tion above, it will also be helpful to check what kind of cases
Azerbeijan courts deal. To underline ; what kind of cases
Azerbeijan courts deal is determined in Azerbeijan Law of
Inheritance ( the 10th section of A.L.T is related to these re
arrangments) and in Azerbeijan Civil Law. Related to this
legislation, courts in Azerbeijan can deal with private inheri-

tance cases below;

1.Case of deprival of an incapable heritor from the heritage.
(ALT article 1137)

2.Case of deprival of inheritor from the inheritance as s/he
didn't look after the testator and didn't carried out his/her
responsibilities against him/her. (ALT article 1138)

3. Case of detection of depriving the incapable inheritor
from inheritance.;(ALT article 1139)

4.Case of detection of the death of testator (ALT article
1145)

5. Case of depriving wife/husband of inheritance. (ALT arti-
cle 1164)

6. Case of Cancellation of the will. (ALT 1225/z)

7. Case of dismissal of the executant of will. (ALT article
1241)

8.Case of indulgence for the acceptance of estate assets.(ALT
article 1248)

9.Case of denial of inheritance for incapable of limited inher-
itors. (ALT article 1275)

10. Case of detection of kinship between inheritors. (ALT
article 307;2)

2.3 Judging Process in Inheritance Cases.

When an inheritor applies to court for the protection of the
subjective right of inheritance in Azerbeijan law, court can
judge this case as basic judging process or private action
process. This is one of the arrangements ACL made. However

it should not be ignored that in terms of inheritance law rela-
tions, it is also limited to person. For this reason, judging inher-
itance cases at courts bring along specific rules.

2.3.1 Basic Judging Process (Process of Assertion action)

In Azerbeijan Law, inheritance cases are judged with basic
judging methods. Forasmuch as ACL suggests that court can
only deal with two kinds of cases related to basic judging
process. First of these is inheritance case and other one is the
case connected to heritage.

It must be notified here that, case of inheritance has two
sides. First side is related to substantive law and other side is
procedural law. So, with declaration at law, complainant
demands his right of inheritance in terms of sunstantive law
and demands from court for the protection of the violated
right of inheritance in terms of procedural law. This situation
is also seen in other kinds of law cases. For this reason, both
procedural law side and substantive law side of a case must be
given importance during defining the cases. However it is seen
that neither sides of the case is considered. In other words,
when a case is predetected, mainly only substantive sides of
the case are considered. For example ; Allahverdiyev consid-
ered both substantive and procedural law sides of the case
while defining case however he didn't showed the same
responsibility while defining the case of inheritance and he
only considered the substantive side of the case. Solamtova
considered both substantive and procedural sides of the case
while defining inheritance. For this reason, this definition is
more reliable and appropriate.

On the other hand we can reach to the classification above by
considering the procedural law side of inheritance case. So, we
can classify case of inheritance into two different points, the
case of the detection of the right of inheritance and the case of
the correction of the violation of the right of inheritance. The
case related to the detection of the right of inheritance is in fact
related to the detection of the subjective right of inheritance. In
these kind of cases, violation of the subjective right of inheri-
tance is not the point of issue. Forasmuch as, in the case relat-
ed to the detection of right of inheritance, complainant demans
from court that whether the right of inheritance exists or not.
For example, step brother can apply to court when the legacy is
shared among secondary inheritors , as there is no primary
inheritor existing, and when he is not invited to the share of the
legacy to detect his right of inheritance.

The violation of proctecting the right of subjective rights in
inheritance cases based on paying is demanded in such cases.
Different from the detection of the right of inheritance, these
kind of cases are related to the subjective right of inheritance.
For this reason, complainant demands from court the protec-
tion of the subjective right of inheritance. To act according to
the demand of complainant, court makes impleaded responsi-
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ble for some actions while also prohibiting him to do some
actions. When court's judge is not carried out and applied
properly, complainant can make use of compulsory execution
possibilities. For instance, if one of the inheritors took a share
of estate assets more than his legal portion, complainant might
apply to court and demand the return of excessed amount of
the estate assets.

Inheritor possesing the right of applying to the court can sue
for detection of right of inheritance and correction of violating
the right of inheritance. As also mentioned above, right of
applying court is the most natural right of a person whose
rights or benefits are violated related to inheritance. (A.I.S.L
article 4.1 Azerbeijan Inheritance Share Law ). Inheritance
case starts when complainant applies to the court with a dec-
laration at law related to the right of inheritance. It is accept-
ed that this case is formed of several processes. These are the
step of the start of the case, preparation of the case for judg-
ing, the step of judging and the step of decision.

The start of the case of inheritance is the first step of judge-
ment. This starts with the declaration at law of people related
to the case. In Azerbeijan Law these can be, inheritors accord-
ing to will, legal inheritors, people regarding themselves as
inheritors, financial departments of the government, creditors
of heritors or some other people who are interested in the
share of the legacy. Conditions of declaration at law are
rearranged in article 149 of A.LL. Here, required conditions for
protection of the right of inheritance must be presented.
Forasmuch as , court deals with declaration at law only if these
conditions are present. (A.LL article 153.) Some of these con-
ditions are ; 1) Case must be eligible for judgement at court.
2) Another court with the same conditions and the same sub-
ject between the same sides must be pended previously. 3)
Another court with the same conditions and the same subject
between the same sides must have specific judgement. When
case conditions are provided, court gives an intermediate deci-
sion for the start of the judgement of the case. Judgement of
the case of inheritance begins with this.

The second step of the case of inheritance is preparition of
the case for judgement. The court both gives intermediate
decision for the start of the case related to the right of inheri-
tance and for the start of preparation of the case while judge
deals with some legal process, being bound to principle of con-
tention. These process is determined by article 14, 165-171 of
ALL.

The third step of judgement process is the judgement of the
case of inheritance. This step is arranged by the 15. article of
A.LL. In this step, judge evaluates proofs, actions and deter-
mines rights and responsibilities related to the case of inheri-
tance and deals with the case. While court is dealing with the
case, it must obey the A.LL judgements. It is also useful to
remind that the case of inheritance also have it's own rules.

These rules are the result of substantive norms related to
Inheritance Laws.

Judgement process of inheritance case ends with the final
decision of the court. In Azerbeijan law, the final decision for
the case of inheritance is called kati-name (getname).

Just like the case of inheritance, a case related to inheritance
may also be judged by basic judgement procedur. However the
differences of the case of inheritance and the case related to
inheritance must be known. The case related to the right of
inheritance is related to the detection or to the protection,
however the case related to inheritance is not completely relat-
ed to the right of inheritance. These are the cases related to the
law of inheritance. The case related to inheritance is a result
of the law of inheritance relationship. But this case has no
direct connections with inheritors. For example if heritor gives
a damage to someone illegaly, in these circumstances, com-
plainant applies to court and sues inheritors and this is called
the case related to inheritance. As understood, case related to
inheritance links the different fields of civil law. However this
situation does not allow the case related to inheritance as
another case. For this reason, the case related to inheritance is
a term used to cover all connections and relations and differ-

ent civil law relations.

2.3.2 Incontentious Judgement Procedur. (Private
Action Procedur)

It is arranged in A.I.L's group 2, subgroup 3 and article num-
ber 305-356 that in which cases incontentious judgement pro-
cedur will be used. In other words, A.LL suggests that some
cases should be judged with private procedur law. For this rea-
son this judging procedur is named as Incontentious
Judgement Procedur. (Private Action Procedur). It is useful to
state that though many cases of inheritance are judged with
basic judging procedur, it also possible to judge them by using
Incontentious Judgement Procedur. Forasmuch as, under
some conditions, though inheritors subjective right of inheri-
tance arent violated, there occurs an ambiguity about this.
Here, inheritor demands the detection of legal status. For
example if a person is lost for more than five years, detecting
whether he lives or not is very important in terms of law of
inheritance. That because, with the death of heritor, the rela-
tions of the law of inheritance come into existence. It will be
also important to notify that death of a person can only be
detected through an Incontentious Judgement Procedur.
Addition to this, relation of kinship between relatives can only
be detected by Incontentious Judgement Procedur.

As understood from its name, in Incontentious Judgement
Procedur there is no principle of contention. Even, if a request
for the cancellation of the case, ( cancellation of will or cancel-
lation of inheritance documents) judge gives an intermediate
decision about "giving up the declaration at law from judge-



ment" and gives information to related people about that they
have written to sue to related people on general procedur. It is
also accepted in Azerbeijan law that, in cases which are judged
according to Incontentious Judgement Procedur , some terms
of procedural law aren't present here. Forasmuch as, in cases
which are judged according to Incontentious Judgement
Procedur , only complainant and related people are present.
So these kind of cases are started by complainant and judged
with the attendance of related people. In Azerbeijan procedur-
al law, complainant is defined as the person applying to the
court in Incontentious Judgement Procedur and legal and real
people are present in that status. And those people who are
judged with Incontentious Judgement Procedur and related to
the case are called "related people" in Azerbeijan law.

Court judge applies the basic judgement procedur rules in
Incontentious Judgement Procedur courts. (A.L.T article
306.1). In other words, Incontentious Judgement Procedur
cases are also evaluated in four basic steps; These are, the step
of the start of the case, the step of the preparation of the case
for judgement, the step of the judgement and decision step.
However when a case is being judged according to Private
Action Procedur there may occur conflict related to the courts
mission and authority. When it happens, the judge gives an
intermediate decision about "giving up the declaration at law
from judgement" and gives information to the related people
about that they have written to sue to related people on gen-
eral procedur.

CONCLUSION

As understood, lawmaker accepted that in Azerbeijan, the
right of inheritance can both be protected by applying to the
court and without applying to the court. It is also accepted in
Azerbeijan law that while the right of inheritance is being pro-
tected by court, the judgement procedur may be basic judge-
ment procedur as well as Incontentious Judgement Procedur.
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DIE METHODEN ZUM SCHUTZ DES
ERBRECHTES IM ASERBAIDSCHANISCHEN

RECHTSWESEN

as Erbschafts-Rechtswesen gilt als eines der
D Vermoégensrechte. Daher wird das Erbrecht genauso

wie das Vermogensrecht auf zwei Art und Weisen
geschiitzt: Eines davon ist, sein Erbrecht mit Hilfe des Gerichts
zu schiitzen; das andere, auf aussergerichtlichem Wege zu
schiitzen. In unserem Artikel haben wir den Schutz des
Erbrechtes im Aserbaidschanischem Rechtswesen, durch diese
ermittelten Wege genau untersucht.

1. Das Erbrecht auf Aussergerichtlichem Wege zu
schiitzen

Wie man auch der Uberschrift entnehmen kann, muss der
Erbe, der sein Erbrecht schiitzen will, sich hierbei an das
Gericht wenden. z.B; jemand der einen kostbaren Gegenstand
eines Nachlasses auf unrechtlichem Wege anschafft, will ins
Ausland fliehen. In solchen Fillen kann der Erbe, ohne sich an
das Gericht zu wenden, diesen Gegenstand, der dem Nachlass
gehort, mit Gewalt zuriick erzwingen. Denn erlaubt dies das
sachliche Rechtswesen, und dieses Verhalten des Erben,
'Gewalt anwenden, um sein Recht zu schiitzen' zdhlt zum
Inhalt des Begriffes (Selbsthilfe)l.

Es ist offensichtlich, das 'Gewalt anwenden um sein Recht zu
schiitzen' ein Weg ist, sein Recht auf aussergerichtlichem Wege
zu schiitzen. Laut Art.565 des AGG kann der Erbe, dessen
Erbrecht verletzt wurde, die Moglichkeit 'Gewalt anwenden,
um sein Recht zu schiitzen' in Anspruch nehmen. Wenn dieses
Verhalten 'Gewalt anwenden, um sein Recht zu schiitzen' des
Erben, nicht den Gesetzlichen Bedingungen entspricht, zihlt
dies als Rechtswidrig. Die eigentliche Bedingung hierbei ist,
dass bei nicht rechtzeitiger Hilfe des Staatswesens und ohne
die Beschaffung von Intervention es nicht mdglich oder
dulerst schwierig ist, dieses Recht in Anspruch zu nehmen?2.

Der Erbe konnte theoretisch, ausser , Gewalt anwenden, um
sein Recht zu schiitzen, auch andere aussergerichtliche
Schutzwege, also 'Notwehr'- und 'Notstands-' Moglichkeiten in
Anspruch nehmen. Doch diese Méoglichkeiten, sind, vom
Wesen aus betrachtet, fiir den Erbschafts-Rechtsweg

ungeeignet. Aus diesem Grund kann der Erbe die erwahnten
zwei Moglichkeiten nicht nutzen.

2. Das Erbrecht Gerichtlich zu schiitzen

2.1 Die Grundsdtze, um das Erbrecht Gerichtlich zu schiitzen

Der Erbe schiitzt sein Erbrecht grundsétzlich mit Hilfe der
Staatlichen Gesellschaften. In solchen Umsténden ist der erste
Weg, den der Erbe nutzt, der Gerichtliche Schutz. Das grund-
satzliche Prinzip zum Schutz der biirgerlichen Rechte mit Hilfe
des Gerichts im Aserbaid-schanischem Rechtswesen wurde im
Art. 6 des Aserbaidschanischen Biirgerlichen Gesetzbuches fiir
Grundbesitz (von nun an AGG genannt) geregelt. Dem AGG
Art. 6.1.9 zufolge 'ist einer der grundsatzlichen Prinzipien der
biirgerlichen Rechts-Gesetzgebung, die biirgerlichen Rechte
mit Gerichtsmedium zu schiitzen'. Das Gericht schiitzt die ver-
letzten Rechte auf rechtlichem Wege und entschlief3t iiber die
Behebung von Entgegensetzungen des Rechtes. Die Sicherheit,
die die

Rechtsbestimmung  gibt, gilt Alle
Nichtiibereinstimmungen, zusammenhdngend mit dem
Nachlass, werden mit Hilfe des Gerichts behoben. Anders aus-
gedriickt, bei Verletzung des Erbrechtes, wird mit Hilfe des
Gerichts, Schutz gewahrleistet. Aus diesem Grund wird dem

im  Erbrecht.

zugestimmt, dass im Aserbaidschanischen Rechtswesen
'Schutz des Erbrechtes' und 'Vertei-digung des Erbrechtes' ganz
unterschiedliche Begriffe sind. Obwohl im Aserbaidschan-
ischen-Rechtswesen mit dem Begriff 'Verteidigung des
Erbrechtes', beabsichtigt wird,3 die Rechtsbestimmungen von
Erbrechten zu regeln, wird auch der Verstof3 gegen 'Schutz des
Erbrechtes' mit Hilfe des Gerichts geschiitzt. Ausserdem muss
auch beachtet werden, dass der Schutz des Erbrechtes mit
Hilfe des Gerichts, mit dem Anspruch des Erben auf Schutz,
also mit dem Recht auf Klage, zusammenhéngt. Das heisst:
'Die Rechtsbestimmung gibt dem Erben das Recht, sich an das
Gericht zu wenden und dessen Schutz in Anspruch zu
nehmen; denn nachArt. 60.1 des Aserbaidschanischen
Staatsgrundgesetzes gewéhrleistet der Staat, dass das Gericht



die Rechte von jedem in Schutz nimmt. Ausserdem wurde mit
dem Beschluss 'Personen konnen, wie gesetzlich geregelt
wurde, ihre Rechte und Freiheiten und auch zu Schutz und
Beschaffung ihrer Rechte und Freiheiten auf Rechtlichem
Wege, Anspruch auf Schutz des Gerichts, nehmen.' In Art. 4.1
des Aserbaidschanischen Biirgerlichen Gesetzbuches fiir
Prozesse (von nun an AGP genannt), ist ausdriicklich
Kklargestellt, dass Personen, dessen subjektive Erbrechte verlet-
zt wurden, das Recht haben, einen Prozess zu beantragen.

2.2 Als Erbe den Gerichtsschutz in Anspruch
nehmen

Im Aserbaidschanischen Rechtswesen kann der Erbe auf
zwei Art und Weisen den Schutz des Gerichts in Anspruch
nehmen, also einen Prozess anstreben. Die erste davon ver-
wirklicht sich bei Festlegung des subjektiven Erbrechtes des
Erben (beim nicht Anerkennen oder Abstreiten). z.B., zwis-
chen dem Erben und einer anderen Person gibt es
Uniibereinstimmigkeiten hinsichtlich der Gehorigkeit eines
dem Nachlass gehdrenden Gegenstands oder bei Uniiberstim-
migkeit beim Klarstellen des Anteils vom Nachlass, ist die
Festlegung vom subjektiven Erbrecht erforderlich. Der andere
Umstand, bei welchem der Erbe den Gerichtsschutz in
Anspruch nehmen kann, ist der Verstof des subjektiven
Erbrechtes. Bei einem Verstof3 gegen das subjektive Erbrecht,
ist der Schutz, also das Anstrengen eines Prozesses eine
Notwendigkeit. Denn bei einem Verstof3 gegen das subjektive
Erbrecht kann das Gericht den Rechtsschutz nicht selbsténdig,
also ohne einen angestrengten Prozess, ausfiihren. Grundsétz-
lich kann gesagt werden, dass im Aserbaidschanischen
Grundgesetz mit dem Schutz des Erbrechtes 'die Festlegung
des Erbrechtes durch das Gericht' und 'die Beseitigung eines
VerstoRRes gegen das Erbrecht' beabsichtigt wird4. Ausserdem
ist es auch offensichtlich, dass es unter beiden Umstdnden um
das subjektive Erbrecht geht. z.B.; wenn eine Uniibereinstim-
mung zwischen gesetzlichen Erben oder Erben, die ein
Testament zu ihren Gunsten haben, zustande kommt oder
jemand durch eine Adoption nicht als Erbe anerkannt wird,
wird ein Prozess angestrengt um das Erbrecht festzulegen.

Wir sind der Meinung, dass es auch niitzlich wére, zusétzlich
zu den oben ermittelten allgemeinen Kenntnissen festzulegen,
welche Arten von Erbschaftsklagen die Gerichte im
Aserbaidschanischen Rechtswesen verhandeln konnen durch
die aserbaidschanische Gesetzgebung zum Erbschafts-
Rechtswesen.

Gliederung des 10- teiligen AGG regelt das Erbschafts-
Rechtswesen> und das aserbaidschan ische biirgerliche Gesetz-
buch ist fiir Prozesse geregelt worden®. Unter Beriicksichtig-
ung dieser Gesetzgebung kann man sagen: Die Gerichte im
Aserbaidschanischen Rechtswesen konnen folgende Erbschaft-
sklagen verhandeln.

1. Klage, um den unwiirdigen Erben vom Nachlass zu ent-
nehmen (AGG Art.1137);

2. Klage, um jemanden, der zu Lebzeiten des Erblassers
verpflichtet war, fiir ihn zu sorgen, doch seine Pflicht durchaus

nicht erfiillt hat, von seinem Erbrecht zu entnehmen (AGG Art.
1138);
3. Klage, um den Entnehmungszustand eines unwiirdigen
Erben festzulegen (AGG Art. 1139);
4. Klage, fiir die Festlegung des Todesfalls des Erblassers
(AGG Art. 1145);
5. Klage, um den/die Lebensgeféhrten/-in vom Erbrecht zu
entnehmen (AGG Art. 1164);
6. Klage, um das Testament zu annulieren (AGG Art.
1225/z);
7. Klage, um den Vollzieher des Testaments abzuberufen
(AGG Art. 1241);
8. Klage, um die Dauer der Annerkennung des Nachlasses
zu verldngern (AGG Art. 1248);
9. Klage, fiir die Ablehnung der Erbschaft des unmiindigen
Erben oder Erben ohne Befdhigungsnachweis (AGG Art. 1275);
10. Klage, fiir die Festlegung der Verwandschaftsbeziehun-
gen der Erben (AGTG Art. 307.2).

2.3 Methoden zur Urteil der

Erbschaft-Rechtsstreiten

Im Aserbaidschanischem Rechtswesen kann der Erbe sich,
um seinen subjektiven Erbrecht zu schiitzen, an das Gericht
wenden. Das Gericht wird diese Klage als 'unkompliziertem
Urteil-Prozess (Anklage Vollzugs-Prozess)' oder wenn die
Voraussetzungen vorhanden sind als 'undebattiertem Urteils-
Prozess (Privates Vollzugs-Prozess)'urteilen. Der 'unkom-
plizierte Urteil-Prozess (Anklage Vollzugs-Prozess)' sowie der
'undebattierte Urteils-Prozess (Privates Vollzugs-Prozess)'
unterliegen den vom AGP geregeltem Beschluss’. Jedoch es
sollte auch nicht vergessen werden, dass die Beschaffenheiten
der Beziehungen des Erbschafts-Rechtswesens, ihres Wesens
nach einzig in ihren Arten (einzigartig) sind. Aus diesem
Grund, bringt das Urteilsgericht bei Erbschafts-Klagen ihre
eigenen Regeln auf.

2.3.1 Der Unkomplizierte Urteils-Prozess

(Anklage Vollzugs-Prozess)

Im Aserbaidschanischen Rechtswesen werden die Erbschaft-
sklagen grundsétzlich mit 'unkomplizierten Urteilsprozessen'
vor Gericht gestellt. Denn, AGP sieht vor, dass das Gericht mit
'‘unkomplizierten Urteilsprozessen', zwei Arten von Erbschaft-
sklagen verhandeln koénne. Eines davon sind 'Klagen betref-
flich der Erbrechte (Erbschaftsklagen)', das andere 'Klagen im
Zusammenhang mit der Erbschaft'.

Es sollte hier darauf hingewiesen werden, dass die Erbschaf-
tsklage, anders ausgedriickt 'Antrag auf Erbschaftsklagen' zwei
Seiten hat. Eine davon ist das sachliche Rechtswesen, die
andere das Verfahrens-Rechtswesen. Das heisst; der Kléger
will mit dem Klageantrag, dass das Gericht hinsichtlich des
sachlichen Rechtswesens, den Versto3 gegen sein Erbrecht
beseitigt und hinsichtlich der Verfahrens-Rechtswesen, sein
verletztes Erbrecht schiitzt8. Diese Situation wird auch in
anderen privaten Rechtsklagen gesehen?: 10, Deshalb werden,
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bei der Beschreibung von sachlichen sowie anderen Klagen,
dessen sachliche Rechtswesens- sowie Verfahrens-Rechtswe-
sensaspekte, beriicksichtigt. Doch man sieht, dass in den
Begriffen dieser Lehre grundsétzlich beide Aspekte der Klage
nicht beachtet werden. Anders ausgedriickt, wenn in der
Lehre die Beschreibung der Klage gemacht wird, wird
eigentlich deren sachlicher Rechtswesensaspekt beachtet!1,12.
z.B. Im allgemeinen hat Allahverdiyevl3, bei der Beschreibung
der Klage, deren sachlicher Rechtswesens- sowie Verfahrens-
Rechtswesensaspekt beachtet, doch bei der Beschreibung der
Erbschaftsklage hat er nicht die gleiche Sensitivitdt gezeigt
und nur den sachlichen Aspekt in Betracht gezogen.
Solamtova hat bei der Beschreibung der FErbschaftsklage
seinen sachlichen sowie seinen Verfahren-Rechtswesensaspekt
beachtet. Daher sind wir der Ansicht, dass diese Beschreibung
angebrachter ist14.

Andererseits, konnen wir, den verfahrensrechtlichen Aspekt
der Erbschaftsklage beachtend, wiederum zu der oben erwéh-
nten Klassifizierung kommen. Das heisst; dass wir die
Erbschaftsklagen als Klage zur Festlegung (Anerkennung) der
Erbrechte und Klage zur Beseitigung des Verstol3es
(Entrichtung) gegen das Erbrecht, teilen konnen. Die Klage
zur Festlegung des Erbrechtes betrifft die Festlegung des
uniibereinstimmigen subjektiven Erbrechts In einer solchen
Klage ist nicht die Rede von einem Verstol3 gegen das subjek-
tive Erbrecht. Denn in einer Klage zur Festlegung des
Erbrechtes, beantragt der Klager vom Gericht die Feststellung,
ob dieses Recht vorhanden ist. z.B. wenn an erster
Stelle(Gruppe) keine Erben des Erblassers vorhanden sind,
wird der Nachlass deswegen unter den Erben (Geschwister)
an zweiter Stelle geteilt, und da die Stiefgeschwister (derselbe
Vater, andere Mutter) zu dieser Teilung nicht vorgeladen wer-
den, konnen diese die Festlegung deren Erbrechte mit einem
Klageantrag vor Gericht fordern.

In der Erbschaftsklage mit Entrichtungswesen wird
beantragt, dass das subjektive Erbrecht geschiitzt und der
Verstof$ gegen dieses Recht beseitigt wird. Anders als in Klagen
zur

Festlegung der Erbrechte, hidngt der Antrag auf solche
Klagen davon ab, dass ein Verstol} gegen das subjektive
Erbrecht vorliegt. Aus diesem Grund fordert der Kldger, vom
Gericht, dass sein subjektives Erbrecht geschiitzt und der
Verstofs gegen dieses Recht beseitigt wird. Auf Grund der
Forderung des Klégers belastet das Gericht den Angeklagten
mit der Verpflichtung, manche Vorgehen zu tun oder zu mei-
den. Wenn dieses Gerichtsurteil nicht befolgt wird, kann der
Klager die Moglichkeit der Zwangsvollziehung in Anspruch
nehmen. z.B. wenn einer der Erben einen gro3eren Anteil vom
Nachlass genommen hat als ihm zusteht, kann der Klager mit
einem Antrag an das Gericht fordern, dass das Gericht iiber die
Riickgabe des iiberschiissigen Anteils entscheidet.

Es muss ausdriicklich klargestellt werden, dass nur die
Erben, die auch das Klagerecht besitzen, Klagen zur
Festlegung des Erbrechtes, sowie Klagen zur Beseitigung des
Verstofdes der Erbrechte, beanspruchen koénnen. Wie auch

oben beriihrt wird, ist es das Grundrecht von jemandem,
dessen Recht oder Vorteil verletzt wurde, einen Antrag um
irgendeines seiner Rechte zu schiitzen, an das Gericht zu stel-
len (AGTG Art. 4.1). Wenn der Erbe sich mit einem Antrag zur
Erbrechtsklage an das Gericht wendet, fingt im Rahmen des
biirgerlichen Prozessbeschlusses die Erbschaftsklage in dem er
geurteilt wird, an. Im aserbaidschanischen Rechtswesen wird
anerkannt, dass diese Klage aus einigen Phasen besteht. Diese
sind: die Anfangsphase zur Erbschaftsklage, die Vorbereitungs-
phase zum Urteil hinsichtlich der Baschaffenheit der Klage,
das Urteil hinsichtlich der Beschaffenheit der Klage, die Billi-
gung des Urteils.

Die Anfangsphase zur Erbschaftsklage ist die erste Phase des
Urteils, denn die Erbschafts-Klage fingt mit dem Klageantrag
der zustdndigen Person an. Im aserbaidschanischen
Rechtswesen konnen diese zustdndigen Personen gesetzliche
Erben, Erben grundsitzlich des Testaments, Erben mit
Anspruch auf Pflichtteil, Personen, die sich als Erben ansehen,
Finanzédmter des Staates, Glaubiger des Erblassers, Personen,
die im Erbschaftskonflikt
Bedingungen des Klageantrags, wurden im Art.149 des AGP

sind, sein. Die formellen
geregelt. Selbstverstidndlich sollten hier auch die geregelten
Klagebedingungen zum Schutz der Erbrechte vorhanden sein,
denn das Gericht behandelt angehend des Klageantrag dann,
wenn diese Bedingungen erfiillt sind (Art. 153 des AGP).
Einige von den Bedingungen sind: 1) Die Beschaffenheit des
Konfliktes sollte im Gericht verhandelbar sein; 2) Es darf nicht
schon mal zwischen den gleichen Parteien eine Klage mit dem
gleichen Thema und Grundsatz verhandelt sein; 3) Es darf
keinen festen Entschluss von einem anderen Verfahren, zu gle-
ichen Parteien mit gleichen Themen und Grundsétzen, vor-
liegen. Wenn die Klagebedingungen erfiillt sind, gibt das
Gericht einen Zwischenentschluss zur Vorbereitung auf den
Prozess. Somit fingt das Erbschaftsklageurteil an.

Die Vorbereitungsphase zum Urteil hinsichtlich der
Baschaffenheit der Klage ist die zweite Phase des Urteils. Das
heisst, wahrend das Gericht einen Zwischenentschluss zum
Beginn des Urteils der Erbschafts-Rechtsklage gibt, gibt es
auch den Zwischenentschluss zur Erledigung der Formalitdten
hinsichtlich der Vorbereitung fiir die Beschaffenheit der
Gerichtsakte und in dieser Phase macht der Richter, unter der
Bedingung, sich an das Debattenprinzip zu halten, einige
rechtliche Abfertigungen. Welche diese Abfertigungen sind,
regelt der 14.Teil Art. 165-171 des AGP

Die dritte Phase des Urteils dagegen ist das Urteil hin-
sichtlich der Beschaffenheit der Klage. Diese Phase regelt der
15. Teil des AGP In Hinsicht auf die Beschaffenheit der
Erbschaftsklage in dem Urteilsprozess, tiberpriift der Richter
die Beweismittel in der Gerichtsakte, die tatsdchlichen Vorfalle
beziiglich der Klage, legt die Rechte und Verpflichtungen der
Parteien fest und analysiert die Klage in Hinsicht auf dessen
Beschaffenheit. Das Gericht lehnt sich beim Urteilen der
Erbschaftsklage hinsichtlich seiner Beschaffenheit an die
Bestimmungen der AGP Doch man sollte nicht vergessen, dass
die Erbschaftsklage auch eigene Regeln besitzt. Diese Regeln



entstehen im Betreff auf die sachlichen Normen des Erbschafts
-Rechtswesens.

Das Urteil iiber die Erbschaftsklage endet mit dem endgiilti-
gen Beschluss des Gerichts. Im Aserbaidschanischen Rechts-
wesen wird der Gerichtsbeschluss, welcher die Erbschaftsklage
in Hinsicht auf die Beschaffenheit beseitigt hat," endgtiltiges
Schreiben" benannt.

Die 'Klagen im Zusammenhang mit der Erbschaft' konnen
wie die 'Erbschaftsklagen', auch mit 'unkomplizierten Urteils-
Prozessen' verhandelt werden. Natiirlich ist hier die
Festlegung des Unterschieds zwischen 'Erbschaftsklagen' und
'Klagen im Zusammenhang mit der Erbschaft' auch wichtig.
Wir miissen darauf hinweisen, dass, obwohl die 'Klagen im
Bezug auf das Erbrecht' zum Interesse der Festlegung und
Schutz des Erbrechtes dienen[15], die 'Klagen
Zusammenhang mit der Erbschaft' nicht ganz mit dem
Erbrecht zusammenhingen, denn diese Arten von Klagen sind
Klagen mit Verbindung zum Erbschafts-Rechtswesen. Das
heisst, die 'Klagen im Zusammenhang mit der Erbschaft' han-
gen von der Verbindung zum Erbschafts-Rechtswesen ab.
Doch es gibt keinen direkten Zusammenhang der gegenseiti-
gen Beziehungen der Erben mit der Klage. z.B. Der Erblasser
hat zu Lebzeiten jemandem Unrechtes zugefiigt und ihm
geschadet. In solchen Fallen wird dir Klage, die er gegen die
Erben erhebt, zu 'Klagen im Zusammenhang mit der Erbschaft'
gezdhlt. Wie hervorgeht, verkniipfen die 'Klagen im
Zusammenhang mit der Erbschaft' verschiedene Bereiche des

im

biirgerlichen Rechtswesens, denn diese Klagen sind verbunden
mit der Erbschaft. Doch diese Lage erlaubt nich tdie Annahme,
dass die 'Klage im Zusammenhang mit der Erbschaft' eine
andere Klageart ist. Daher ist die 'Klagen im Zusammenhang
mit der Erbschaft' ein relativer Begriff, welcher aus den
Beziehungen des Erbschafts-Rechtswesens hervorgeht und
verschiedene biirgerlichen Rechtsbeziehungen enthélt, welche
mit diesen Beziehungen zusammenhéngt.

2.3.2 Der Undebattierte Urteils-Prozess

(Privater Vollzugs-Prozess)

Im Aserbaidschanischen Rechtswesen wurde im 2. Teil
3.Unterteil Art. 305-356 geregelt, welche Klagen als undebat-
tierte Urteils-Prozesse verhandelt werden konnen. Anders aus-
gedriickt, das AGP sieht vor, dass manche Klagen mit privaten
Prozessregeln, verhandelt werden[16]. Aus diesem Grund
wird der hier beschriebene Prozess 'undebattiertes Urteils-
Prozess' genannt. Es soll beachtet werden, dass, obwohl die
Prozesse im Bezug auf das Erbschafts-Rechtswesen als
‘unkomplizierte Urteils-Prozesse' verhandelt werden, sie auch,
wenn die Voraussetzungen erfiillt sind, als 'unebattierte
Urteils-Prozesse' verhandelt werden kénnen.Denn in manchen
Féllen ist es nicht moglich, dass dieser angewendet wird oder
das Unbestimmtheiten in der Anwendung vorkommen,
obwohl nicht gegen das subjektive Erbrecht des Erben ver-
stoflen wurde. In solchen Fillen wiinscht der Erbe die
Festlegung der Rechtstatsache, um von dem Erbschaftsrecht zu
profitieren. z.B. im Fall, wenn jemand lénger als 5 Jahre ver-

misst wird (AGTG Art. 41.1, 1145), ist es in Hinsicht auf das
Erbschafts-Rechtswesen wichtig, dessen Tod festzulegen. Denn
mit dem Tod des Erblassers beginnen die Erbschafts-
Rechtswesens -Beziehungen. Ausserdem sollte man auch nicht
vergessen, dass das Tod der Person nur bei undebatierten
Urteils-Prozessen im Aserbaidschanischen Rechtswesen fest-
gelegt werden kann. Ausserdem kann auch das Verwands-
chaftsverhaltnis zwischen Erblasser und Erben mit undebati-
erten Urteils-Prozessen festgelegt werden.

Wie auch seinem Namen entnommen werden kann, konnen
bei Klagen der undebatierten Urteils-Prozesse, die Debatte-
Prinzipien nicht angewendet werden. In solchen

Fillen kann der Richter sogar einen Zwischenentschluss
iiber das 'Verlassen des Klageantrags'l? geben, wenn ein
Konflikt zustande kommt (z.B. wenn ein Konflikt oder son-
stiges in Bezug auf das Testament oder Ebschaftsdokument
zustande kommt) und die zustdndigen Personen dariiber
informieren, dass sie Recht darauf haben, auf generellem
Wege einen Prozess anzustrengen. Es sollte auch nicht
vergessen werden, dass im Aserbaidschanischen Rechtswesen
iibernommen wird, dass bei Erbschaftsklagen mit undebat-
tierten Urteils-Prozessen einige Begriffel® des Verfahrens-
Rechtswesens nicht gebraucht werden, da kein Konflikt beste-
ht. Denn in undebattierten Urteils-Prozessen sind nur der
Antragsteller (Kldger) und die zustdndigen Personen vorhan-
den. Das heisst; solche Klagen werden vom Antragsteller
(Klager) angestrengt und mit der Teilnahme der zusténdigen,
verurteilt. Im Aserbaidschanischen Verfahrens-Rechtswesen
wird mit dem Ausdruck Antragsteller (Klager) die Person aus-
gedriickt, die bei undebattierten Urteils-Prozessen dem Ge-
richt einen Antrag stellt, und es gibt tatsdchlich Personen in
diesem Status. Ausserdem, gibt es auch Personen, die in unde-
battierten Urteils-Prozessen zustdndig sind, diese wurden im
Aserbaidschanischen Rechtswesen 'zustindige Personen'l?
benannt.

Wir miissen auch darauf hinweisen, dass der Richter bei
undebatierten Urteils-Prozessen die Regeln der unkom-
plizierten Urteils-Prozesse anwendet (Art. 306.1 des AGG).
Anders ausgedriickt, wie die unkomplizierten Urteils-Prozesse
werden auch die undebattierten Urteils-Prozesse in 4 Phasen
verurteilt: Diese sind die Anfangsphase zur Erbschaftsklage;
die Vorbereitungsphase zum Urteil hinsichtlich der Baschaf-
fenheit der Klage, das Urteil hinsichtlich der Beschaffenheit
der Klage, die Billigung des Urteils. Ausserdem, bei der Verur-
teilung des privaten Urteils-Prozesses kann es zu Konflikten in
Hinsicht auf die Funktion und Berechtigung des Gerichtes
kommen. In solchen Féllen gibt der Richter einen Zwis-
chenentschluss iiber das verlassen des Klageantrags und
informiert die zustandigen Personen dariiber, dass sie Recht
darauf haben, auf generellem Wege einen Prozess anzustren-
gen (Art. 306.4 des AGTG).

Resultat

Wie verstandlich ist, wird im aserbaidschanischen

Rechtswesen zugestimmt, dass die Erbrechte gerichtlich und
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aussergerichtlich geschiitzt werden kénnen. Im aserbaidscha-
nischen Rechtswesen wird angenommen, dass wahrend die
Erbrechte mit Hilfe des Gerichts geschiitzt werden, anders aus-
gedriickt, wenn eine Erbschaftsklage angestrengt wird, das
Gericht diese Klage als unkomplizierten Urteils-Prozess, doch
wenn die Voraussetzungen erfiillt sind, als undebattiertem
Urteils-Prozess verhandelt.

[1] Die Rechtsbestimmung im Aserbaidschanischem Rechtswesen ordnet
dieses Recht als 'Selbsthilfe' zu. Dem Art. 565.1 des Aserbaidschan Biirgerlichem
Gesetzbuch fiir Grundbesitz (von nun an 'AGG") zufolge, ist Selbsthilfe; wenn
die Hilfe des Staatswesens nicht rechtzeitig eintrifft und ohne die Beschaffung
von Intervention es nicht moglich ist, dieses Recht in Anspruch zu nehmen oder
dulerst schwieriger ist; nicht rechtswidrig, wenn der Zweck der Selbsthilfe,
dem Verpflichteten, der einen Gegenstand tibernommen, verloren oder auch
dem Gegenstand schaden zugefiigt hat oder die Gefahr besteht, dass dieser sich
verbergt, zu verhindern oder die Handlungen des Verpflichtetem zu hindern,
der versucht die Ausfithrung vom Verfahren zu hindern ist.

[2] Fiir mehr Informationen tiber 'Gewalt anwenden, um sein Recht zu
schiitzen' im Aserbaidschanischem-Rechtswesen schlagen sie im
Aserbaidschanischem Respublic Grundbesitz Rechtskurs C.1, 5.923-924 von
ALLAHVERDIYEV. S. nach.

[3] Wir miissen darauf hinweisen, dass das aserbaidschanische
Staatsgrundgesetz die Grundregelung der Verteidigung des Erbschafts-
Rechtswesens, regelt. Denn Art. 29.4 des Aserbaidschan Staatsgrundgesetzes
zufolge, 'gewéhrleistet der Staat die Erbrechte; das heisst, das Erbrecht wird mit
dem Gesetz geschiitzt.

[4] Ausserdem miissen wir auch darauf hinweisen, dass im
AserbaidschanischenRechtswesen auch der rechtliche Schutz des Vorteil des
Erben das Thema zum Rechtsstreit sein kann (AGTG Art. 4.1). Das heisst, es
kommt manchmal vor, dass dem Erben sein subjektives Erbrecht weggenom-
men wird. Es sollte nicht vergessen werden, dass bei beendeten Erbrechten der
Schutz kein Thema sein kann. Aus diesem Grund ist in registrierten Umstanden
das Thema nicht der Schutz des subjektiven Erbrechtes vom Erben, sondern der
Schutz seiner Interessen.

[5] Es muss beachtet werden, dass das AGG vom 2000 einige Begriffe des
Erbschafts-Rechtswesen, die das AGG vom 1964 geregelt hatte, in erheblichem
MalR geédndert, die Liicken in der Gesetzesgebung behoben und der Regelung
der Beziehungen des Erbschafts-Rechtswesens Bestimmtheit verschaffen hat.
Auf der anderen Seite hat dieser dem Erbschafts-Rechtswesen auch neue
Begriffe hinzugefiigt. z.B. der AGG vom 2000, der sich vom AGG vom 1964
unterscheidet, brachte den Begriff Haustestament (Handgeschriebenes
Testament). Grundsitzlich der AGG vom 1964, kénnen Ehepaare zusammen
einen Testament regeln (diese Art von Testament wird geschlossenes
(geheimes) Testament genannt). Ausserdem hat der AGG vom 2000, anders als
die vom 1964, die Erben nicht in zwei Gruppen, sondern in fiinf Gruppen
geteilt und bedeutende Anderungen in dem Begriff bewahrtes Erbschafts-Anteil
gemacht. Es ist unméglich, dass diese Anderungen sich in die Anwendung nicht
reflektieren. Wie folgt: 'Obwohl die Anderungen und Hinzufiigungen in der
Gesetzgebung des Erschafts-Rechtswesens einerseits die Urteilsgeschwindigkeit
und Qualitét der Erbschafts-Klagen erhchen, bringen sie andererseits, dessen
Verfahren in eine komplizierte Lage.

[6] Auf der anderen Seite sollte auch nicht vergessen werden, dass die
Beziehungen des Erbschafts-Rechtswesens eine gemischte Beschaffenheit haben.
Daher bilden, in unserem sowie in anderen Lindern, die Erbschaftsklagen den
grossen Anteil, der in Gerichten laufenden oder beendeten Klagen.

[7]1 Im Aserbaidschanischem Rechtswesen wurde der'unkomplizierte Urteil-
Prozess (Anklage Vollzugs-Prozess)' im 2. Teil 1. und 2. Unterteil Art. 149-304
des AGB doch der 'undebattierte Urteils-Prozess (Privates Vollzugs-Prozess)'
wurde im 2. Teil 3. Unterteil Art. 305-356 des AGB geregelt.

[8] Wie auch oben erwiahnt wird, kann der Erbe in der Klage hinsichtlich des
Erbrechtes vom Gericht die Beseitigung des Versto3es gegen sein subjektives
Erbrecht oder die Festlegung der uniibereinstimmten Erbrechtes beantragen.

[9] In der Lehre wurde behauptet, dass das sachliche Rechtswesen Klage,
sachliches Recht; das Verfahrens-Rechtswesen jedoch, das Verfahrensrecht
charakterisiert. .- BARISEV. A.I, Priobrtenie Nasletstva i ego Yuridiceskie
Posledstvo, Moskva 1960, S. 79; IOFFE.O.S., Sovetskoe Qrajdansoe Pravo, Kurs
Leksiy, 3. Cast, Moskva 1965, S. 343.

[10] ALLAHVERDIYEY, S. 923-924.

[11] BARISEV, S. 79; IOFFE, S. 343; SEREBROVSKIY. B.1., Ocerki Sovetskogo
Nasledstvennogo Prava, Moskva 1953, S. 233; NIKIYUK. PS., Nasledstvennoe
Prava i Nasledstvennoe Proses, Kisinev 1973, S. 215.

[12] Wir miissen darauf hinweisen, dass es selten vorkommt, dass bei
Beschreibungen der Klagen in Hinsicht auf das Erbrecht, dessen Verfahrens-
Rechtswesensaspekt nicht beachtet wird. Ausserdem ist es auch richtig, dass in
der Lehre die Klage, hinsichtlich seinem sachlichen Rechtswesens- sowie
Verfahrens-Rechtswesensaspekt, Klassifiziert wird.- QURVIG. M.A., Vidi iskov po
Sovetskomu Prosesulanomu Pravu, Moskva 1945, S. 5-10.

[13] ALLAHVERDIYEV, S. 913.

[14] SOLAMTOVA. T.B., Nasledstvanie po Zavesaniyu i po Zakonu, Moskva
2002, S. 61-62.

[15] IOFFE.O, S. 343;

[16] Im Aserbaidschanischen Rechtswesen wird anerkannt, dass die undebat-
tierten Urteils-Prozesse folgende sind: Klagen zur Festlegung des Faktes, welch-
er juristische Bedeutung trigt; Fetlegung der Annerkennung der Erbschaft und
des Ortes, wo die Erbschaft gedffnet wird (AGTG Art. 307); Festlegung des
Todes einer Person (AGTG Art. 312); Festlegung der registrierten Fehler beim
Staatsangehorigkeitsverfahren (AGTG Art. 339); Klagen, die mit einer
Beschwerde der notariellen Abfertigungen oder, dass der Notar keine
Abfertigung gemacht hat, anfangen (AGTG Art. 342).

[17] Im Aserbaidschanischen Rechtswesen gibt der Richter dariiber, ob der
'Antrag ungepriift aufbewahrt wird' einen Zwischenentschluss (siche AGTG Art.
259).

[18] Begriffe wie; Angeklagter, dritte Personen, Verzicht, Anerkenntniss,
Friedensvertrag, Gegenklage, Vorsichtsmaf$nahme sind Beispiele dafiir.

[19] Wenn das Urteil der angestrengten Klage gegen die Interessen von
manchen Personen verstof3t, wird angenommen, dass diese Personen im
Zusammenhang mit der Klage sind.
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