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Modern Toplumda Bilgi, Gii¢ ve Etik Arasinda Faust¢u Bir Yolculuk

Bu calisma, Goethe'nin Faust eserini modern bireyin etik, epistemolojik ve vicdani krizleri baglaminda sosyolojik
olarak incelemeyi amacglamaktadir. Faust'un bilgiye ulasma arayisi, bireysel bir tutkunun Gtesine gegerek, modern
toplumda bilginin arag sallasmasi, vicdanin bastirilmas: ve toplumsal esitsizliklerin goriiniir hale gelmesi gibi yapisal
sorunlar1 da temsil etmektedir. Calisma, kuramsal temelde Zygmunt Bauman'in “akiskan modernite”, Michel
Foucault'nun “bilgi-iktidar iligkisi”, Max Weber'in “aragsal akil kavramlar1” ile Judith Butler, Nancy Fraser ve Carl
Jung’un yaklasimlarini bir arada degerlendirerek disiplinlerarasi bir ¢dziimleme sunmaktadir. Faust, Mefistofeles ve
Gretchen karakterleri iizerinden birey-toplum, bilgi-gii¢, vicdan-etik ve cinsiyet-esitsizlik eksenlerinde derinlemesine
analizler yapilmistir. Yapilan ¢oziimlemeler, bilgi caginda bireyin yasadig: kimlik bunalimi, etik sorumluluk eksikligi ve
toplumsal adalet arayisinin hala Faustcu bir diizlemde siirdiigiinii gostermektedir. Eser, bu yoniiyle yalnizca edebi degil;
sosyolojik, felsefi ve kiiltiirel bir uyar1 metnine déniismektedir.

Anahtar kelimeler: Faust, bilgi toplumu, etik, vicdan, toplumsal cinsiyet, modern birey, sosyolojik kuram.

A Faustian Journey Through Knowledge, Power, and Ethics in Modern Society

Abstract

This study aims to examine Goethe’s Faust through a sociological lens, focusing on the ethical, epistemological, and
moral crises of the modern individual. Faust’s quest for knowledge transcends a personal ambition and reflects broader
structural issues in contemporary society, such as the instrumentalization of knowledge, the silencing of conscience, and
the perpetuation of systemic inequality. The analysis employs a multidisciplinary theoretical framework, incorporating
Zygmunt Bauman’s “liquid modernity,” Michel Foucault’s knowledge-power relationship, Max Weber’s concept of
instrumental rationality, as well as insights from Judith Butler, Nancy Fraser, and Carl Jung. Through the characters of
Faust, Mephistopheles, and Gretchen, the study explores tensions between individual and society, knowledge and power,
conscience and ethics, and gender and marginalization. Findings suggest that the modern subject continues to navigate
Faustian dilemmas in the digital age, where identity crisis, ethical disengagement, and demands for social justice remain
highly relevant. In this context, Faust emerges not only as a literary classic but also as a sociological and philosophical
warning text for our time.

Keywords: Faust, knowledge society, ethics, conscience, gender, modern subject, sociological theory.
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1. GIRIS

Johan Wolfgang von Goethe’nin Faust adli eseri,
yalnmizca Alman edebiyatinin klasikleri arasinda yer
almakla kalmaz; ayn1 zamanda insan dogasinin bilgiye
duydugu smirsiz arzuyu, bu arzunun dogurdugu etik
ikilemleri ve vicdanin zamanla bastirildig: bir diinyadaki
bireysel ¢atismalar1 yansitan ¢ok katmanli bir metindir.
Eserin felsefi derinligi, karakter yapilarinin psiko-
sosyolojik acidan analiz edilebilirligi ve temalarinin
cagdas gecerliligi, onu yalnizca edebi degil; aym
zamanda felsefi, sosyolojik ve kiiltiirel ¢6ziimleme igin
verimli bir zemin haline getirmektedir (Goethe, 2006) .

Faustun  bilgiye ulasmak adma ruhunu
Mefistofeles’e teslim etmesi, goriiniiste bireysel bir trajedi
gibi goriinse de; derinlemesine bakildiginda modern
bireyin bilgiyle kurdugu aragsal iligki, etik sorumlulukla
yasadig1 gerilim ve kimlik bunalimi gibi temel sorunlara
dair alegorik bir temsil sunar. Zygmunt Bauman'in
“akigkan modernite” kavrami cercevesinde, Faust'un
doymak bilmeyen arayisi sabit degerlerden uzak,
degisken ve belirsiz bir kimlik kurgusunu yansitir.
Michel Foucault'nun bilgi-iktidar iliskisi ise, bilginin salt
O0grenilen bir icerik degil; birey {izerinde kurulan bir
iktidar mekanizmas1 oldugunu gostererek Faust'un
doniisimiinii  agiklamada islevsel hale gelir. Max
Weber’in “amagsal akil” kavrami da, Faust'un bilgelikten
faydaciliga yonelisini ortaya koyan rasyonalite bigimini
tanimlar.

Diger yandan, karakterler arasi gii¢ iliskileri de
yalnizca bireysel diizeyde degil; toplumsal esitsizlikleri
gorliniir kilmak agisindan da o6nemlidir. Gretchen’in
hikayesi, toplumsal cinsiyet, temsil eksikligi ve
magduriyet kavramlar1 cergevesinde Judith Butler,
Nancy Fraser ve Kimberlé Crenshaw’un goriisleriyle
birlikte degerlendirildiginde; eserin yalnizca bir birey
anlatis1 degil, bir sistem elestirisi oldugu da ortaya ¢ikar.

Bu ¢ercevede ¢alismanin temel amaci, Faust eserini
¢ok disiplinli bir yaklasimla ele alarak; bilgiye ulagsma
arzusunun bireyde ve toplumda nasil etik, psikolojik ve
sosyolojik gerilimlere yol agtigini analiz etmektir.
Faust'un igsel yolculugu, Mefistofeles’in golge niteligi ve
Gretchen’in toplumsal sessizligi tiizerinden modern
bireyin kimlik krizleri, ahlaki sorumluluktan kacis1 ve
vicdani kopusu degerlendirilecektir.

Giintimiiz bilgi toplumunda bireyler, neredeyse
simirsiz erisim  imkdnma ragmen bu  bilginin
sorumlulugunu tagimakta zorlanmakta; hakikat yerine
performans, deger yerine fayda 6n plana ¢tkmaktadir. Bu
nedenle Faust yalnizca tarihsel bir karakter degil; cagdas
6znenin sembolii olarak yeniden okunmalidir.

Bu c¢alismanin temel aragtirma sorusu sudur:
Goethe'nin Faust eserinde, bilgiye ulasma arzusunun
bireysel ve toplumsal diizeyde yarattig1 etik ve vicdani
catismalar sosyolojik olarak nasil temsil edilmektedir? Bu
soruya yamnit aranirken, ¢alismada modern bireyin kimlik
parcalanmasi, giig iliskileri, toplumsal cinsiyet esitsizligi
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ve vicdanin islevsizlesmesi gibi temalar ¢ok katmanli bir
bigimde ele alinmaktadir. Ciinkii giintimiizde, her gecen
giin biraz daha fazla dijitallesen bir toplumsal baglamda,
bilgiye erisim artik etik bir tarafsizlik alani olmaktan
¢ikmakta; bilginin kimler tarafindan, hangi amagla ve
hangi algoritmik filtrelerle tiretildigi sorusu daha fazla
onem kazanmaya devam etmektedir (Floridi, 2021;
Boddington, 2020).

2. METODOLOJI

Bu ¢alisma, Johann Wolfgang von Goethe'nin Faust
eserini sosyolojik, felsefi ve edebi baglamlarda
disiplinlerarasi bir
amaglamaktadir. Arastirma, nitel bir yorumlayic analiz
cercevesinde yapilandirilmis olup, metinsel ¢éziimleme
ve kuramsal yorumlama yontemlerine dayanmaktadir.
Temel amag, Faust'un igerdigi bireysel ve toplumsal
temalar;, modern sosyolojinin temel kuramlariyla
iliskilendirerek ¢ok katmanli bir anlam evreni ortaya
koymaktir.

yaklasimla incelemeyi

21. Metin Temelli Yorumlayict Yontem

Yontemsel olarak calismada oncelikle edebi metin
¢ozlimlemesi  kullanilmaktadir.  Goethe'nin  anlati
kurgusu igerisinde yer alan karakterler, olay oOrgiisti,
semboller ve diyaloglar; metnin igerdigi sosyolojik anlam
katmanlarin1 agiga ¢ikarmak amaciyla derinlemesine
okunmustur. Ozellikle Faust, Mefistofeles ve Gretchen
karakterlerinin c¢atismalari, bilgi, giig, arzu, vicdan ve
magduriyet ekseninde degerlendirilmistir.

2.2. Kuramsal Yaklasim

Calismada metin yalnizca edebi degil, ayni zamanda
sosyolojik ve felsefi kuramlarla birlikte okunmustur.
Zygmunt Bauman’in (2000) “akiskan modernite”, Michel
Foucault'nun (1980) “bilgi-iktidar”, Max Weber’in (2002)
“akilcilasma” ve Judith Butler'm (1990) “toplumsal
cinsiyet” gergeveyi
olusturmaktadir. Boylece Faust, yalnizca bir bireyin icsel
catismasinin 6ykiisii degil, ayni zamanda modern bireyin

kuramlar;, analizde  teorik

ve toplumun etik krizlerinin alegorik temsili olarak ele
alimmaktadir. Bu kuramlar, yalmizca Faust karakterini
degil;, modern bireyin yapisal olarak karsilastig
dontisim ve kirilmalari anlamak agisindan segilmistir.
Bauman, bireyin kimliginin belirsizlestigi akiskan bir
modernite tasviri sunarken; Foucault bilgi ve iktidar
iligkisinin etik arka planini acar. Butler ve Fraser,
toplumsal cinsiyet ve adalet meselelerine odaklanirken;
Jung, bireyin i¢sel ¢atismalarini anlamamaiza olanak verir.
Boylece  kuramlar, bireysel hikayenin  kolektif
izdiistimiinii yakalamak acismndan birbirini tamamlayici
rol oynar. Bu calismada giic kavrami yalnizca bireyler
arast c¢atisma veya bask: iliskisi olarak degil; aym
zamanda bilginin iretildigi, saklandigi ve kontrol
edildigi kurumsal alanlarda temerkiiz eden yapisal
iktidar bigimleri olarak ele alinmistir.
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2.3. Tematik Analiz

Yorumlama siirecinde metin dort ana tema etrafinda
incelenmistir: (1) bilgi ve kudretin etik sinurlari, (2) vicdan
ve igsel yiizlesme, (3) kadinlik ve magduriyetin toplumsal
temsili, (4) modern teknoloji ve bilgi ¢aginda bireyin
yabancilasmasi. Her bir tema, karakterler aracilifiyla
agimlanarak sosyolojik baglamda tartisilmistir.

2.4. Smmrliliklar

Bu calismada Faust birincil kaynak olarak ele
alinmis olup, farkli yorumlayici geleneklerden gelen
ikincil kaynaklarla desteklenmistir. Yontemsel olarak
baglam ve
derinlestirilebilirdi; ancak odak noktas1 sosyolojik okuma
oldugundan, metne igsel bir okuma temel alimustir.

3. KURAMSAL ARKA PLAN VE
LITERATUR TARAMASI

Avrupa’nin Goethe’nin Faust eserinde islenen bilgi,

tarihsel metinlerarasi analiz

arzu, vicdan, kimlik ve etik gibi temalar yalnizca bireysel
bir psiko-ahlaki siireci degil, ayni zamanda modern
toplumun yapisal doniisiimlerini de temsil eden
kavramlardir. Bu nedenle Faust anlatisini
anlamlandirmak, yalnizca edebi ya da felsefi degil; ayn1
zamanda sosyolojik bir bakis gerektirir. Bilgiye
ulasmanin dogasi, giice déniisme potansiyeli, toplumsal
normlarla catisma ve 6znenin igsel boliinmiisliigii gibi
siiregler; modern sosyolojinin temel kuramlar1 1s18inda
¢ok katmanli olarak ele aliabilir. Bu béliimde, Faust'un
karakter yapisi, igsel catismalar1 ve eylemlerinin
toplumsal baglami, belirli diisiiniirlerin kuramlar1
dogrultusunda analiz edilerek daha genis bir diisiinsel

gerceveye oturtulacaktir.

3.1. Zygmunt Bauman: Akiskan Modernite ve
Kimlik Bunalimi

Zygmunt Bauman'in (2000) “akigkan modernite”
kavrami, modern bireyin geleneksel aidiyetlerden, sabit
kimliklerden ve net deger yargilarindan uzaklastig1 bir
toplumsal evreyi betimler. Bu evrede birey, siirekli
doniisim halinde olan bir kimlik yapisina sahiptir;
yerlesik degil, hareketlidir; kararli degil, esnektir. Faust
karakteri, bu baglamda, akiskan 06znenin edebi bir
temsilidir. Bilimsel bilgiye olan doymak bilmeyen arzusu,
kariyerle tatmin olmamasi, metafizik bilgiyi aramas ve
nihayetinde seytani bilgiye yonelmesi; Faust'un kimlik
ingasinin tamamlanamayan, siirekli ertelenen bir siireg
oldugunu gosterir.

Faust ne geleneksel bir bilgedir ne de postmodern
bir 6zne; o, her iki figiiriin arasindaki geciskenligi temsil
eder. Bauman’a gore modern birey “her seyi
deneyimlemek isteyen ama higbirinde karar kilamayan”
bir figiirdiir ve Faust da tam olarak bu kimlik
parcalanmasinin halidir.
buharlastigi, degerlerin gorecelilestigi bir diinyada
Faust'un hakikat arayisi, bir yén arayisina doniisiir. Bilgi
arttk mutlak hakikat degil; tiiketilmesi gereken bir

somutlagmis Kimligin
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deneyim nesnesidir. Bu nedenle Faust, bilgiye ulasmakla
degil; bilgiyle ne yapacagini bilememekle trajiklesir.

3.2.  Michel Foucault: Bilgi-iktidar Diyalektigi
ve Epistemik Tahakkiim

Michel Foucault’'ya (1980) gore bilgi, yalnizca anlam
iiretme araci degil; ayn1 zamanda iktidarin ve denetimin
aracidir. Bu baglamda Foucault'nun kavramsallastirdig:
“epistemik tahakkiim” ve “disiplin iktidar1”, bilginin
belirli kurumsal ve ideolojik yapilarda temerkiiz ederek,
bireyler {izerinde sistematik denetim mekanizmalari
kurdugunu ortaya koyar. Faust'un bilimsel bilgiyle doga
lizerinde egemenlik kurma arzusu, yalnizca bireysel bir
sapma degil, modernitenin bilgi yoluyla kurumsallasan
iktidar yapilarinin alegorisidir. Bilmek, ayni zamanda
yonetmek ve bi¢imlendirmek anlamina gelir. Bu
yaklasima gore, Faust'un bilgiye duydugu tutku
masumane degildir. Bilgi onun i¢in salt bir 6grenme
nesnesi degil, doga iizerindeki egemenlik arzusunun
epistemolojik kilifidir. Faust'un deneysel tibb1 asarak
biiyiiye, okiiltizme ve seytani giice yonelmesi, bilginin
iktidar {iretme potansiyelinin edebi bir izd{istimiidiir.

Foucault'nun “epistemik tahakkiim” dedigi durum,
Faust'un bilgiyle kurdugu iliskide belirgin hale gelir.
Faust, bilginin tasiyicis1 degil; bilginin kurbamidir ¢linkii
bilgi onda etik bir sorumluluk dogurmaz, yalnizca
tahakkiim nesnesine dontisiir. Mefistofeles, bu stirecte
bilginin karanlikla bulusma noktasidir. Mefistofeles
araciligryla elde edilen bilgi, Faust'un sadece gevresine
degil, kendisine de yabancilasmasmna neden olur.

Foucaultnun disiplin toplumlarinda bilgi-iktidar
yapisinin  bireyleri nasil sekillendirdigine iligkin
gozlemleri, Faustun doniisen kimligiyle birebir

ortiismektedir. Dijital ¢agda, Foucault'nun bilgi-iktidar
iliskisi ~ kavramsallagtirmas1  algoritmik  diizlemde
yeniden bigimlenmektedir. Rouvroy ve Berns’e (2020)
gore, modern 6znellik artik yalnizca goriiniir ve disipline
edilebilir olmaktan degil; 6ngoriilebilir, yonlendirilebilir
ve kontrol edilebilir olmaktan geger.

3.3. Max Weber: Aragsal Akil ve Ahlaki
Gerileme

Max Weber’in (2002) “amagsal akil”
(Zweckrationalitat) kavrami, modern toplumda bireyin
davraniglarini fayda, verimlilik ve sonug odakli olarak
sekillendirdigini ileri siirer. Faust'un bilgiye yonelik
¢abalar1 da bu anlamda “anlamsal degil, aragsal” bir
akilcilikla yonlendirilmektedir. Bilgiye ulasma arzusu,
hakikati kesfetme ¢abasi olmaktan ¢ikmus; basari, giic ve
kudret elde etmenin aract haline gelmistir. Bu durum,
Faust'un etik normlara sirtin1 doénerek faydacilikla
hareket etmesine neden olur.

Weber’'in rasyonalizasyon elestirisi gergevesinde,
Faust'un trajedisi modern bireyin etik erozyonunun bir
alegorisi olarak okunabilir. Artik amaglar degil, sonuglar
belirleyicidir. Gretchen’i elde etme arzusu, bilginin
deneyime dontismesi, genglik iksirine yonelme gibi
tercihler; Faust'un etik ilkeleri degil, anlik fayday:
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onceledigini gosterir. Bu baglamda, Weber'in “demir
kafes” metaforu, Faust'un iginde hapsoldugu deger
yitimine isaret eder: Rasyonel Kkararlar bireyi
ozgiirlestirmez; aksine onu kendi igsel hakikatinden
uzaklagtirir.

3.4. Judith Butler ve Nancy Fraser: Toplumsal
Cinsiyet, Temsil Krizi ve Magduriyetin
insas1

Judith Butler'in (1990) toplumsal cinsiyet kurami,
cinsiyet kimliklerinin sabit ve biyolojik degil, toplumsal
olarak inga edilmis ve performatif oldugunu one siirer.
Gretchen karakteri, bu baglamda toplumsal cinsiyet
normlari tarafindan bigimlendirilmis, ataerkil diizenin
hitkmii altinda sekillenmis bir “kadmnlik” temsili sunar.
Gretchen’in sesi bastirilmis, iradesi gormezden gelinmis,
arzusu seytanlastirilmistir. Bu durum, Eva Illouz’'un
(2007) duygularin
sekillendirildigine dair analizini hatirlatir. Agk ve arzu,
bireysel deneyimler olmaktan gikar; toplumsal normlarin
icinde yeniden fiiretilir. Gretchen’in arzusu da bu
baglamda “tehlikeli” kilinmis ve cezalandirilmistir.
Nitekim Gretchen’in Faust tarafindan bastan ¢ikarilmasi
ve toplum edilmesi,
cinsiyetlendirilmis bir sug ve ceza rejiminin tirtintidiir.

neoliberal rejimlerce

tarafindan mahkim

Nancy Fraser (2009), “taninma adaleti” kavrami
tizerinden bu magduriyeti daha da genisletir. Gretchen’in
yalnizca bireysel bir kadin olarak degil; temsiliyeti
olmayan, goriinmeyen ve susturulan bir toplumsal
kategori olarak dislandigina isaret eder. Fraser’a gore
toplumsal adalet yalnizca maddi esitlik degil, temsil
edilme ve taninma hakkinin saglanmasiyla miimkiindiir.
Gretchen’in mahk{imiyeti bu nedenle bir ask hikayesinin
trajik sonucu degil, yapisal adaletsizligin cisimlesmis
halidir. Bu noktada, Gretchen’in konumu yalnizca edebi
degil;, sosyolojik ve feminist kuramlar agisindan da
merkezi bir tartisma alani sunar.

3.5. Carl Gustav Jung: Golge Arketipi ve
Mefistofeles’in Psikodinamigi

Carl Gustav Jung'un (1959) “gélge” arketipi, bireyin
bastirdigi, kabul etmek istemedigi, toplumsal olarak
dislanmis ama igsel olarak varligmi siirdiiren yonlerini
temsil eder. Mefistofeles bu anlamda digsal bir
diismandan ziyade, Faust'un igindeki bastirilmis
diirtiilerin ve arzularin bir yansimasidir. Jung'a gore
golgeyle ylizlesmeyen birey, biitiinliige ulasamaz. Bu
baglamda Mefistofeles, Faust'un golgesiyle yiizlesmesini
saglayan bir projeksiyon figiirtidiir.

Mefistofeles’in  rehberligi, Faust'un karanlik
yonlerini goriintir kilar. O yalnizca bir seytan degil;
Faust'un icindeki kibir, gili¢ arzusu ve vicdani
kayitsizligin temsilcisidir. Jung'un “persona” (sosyal
maske) ve “gdlge” ayrimi, Faust’un toplum &niinde bilge
maskesiyle yasarken igsel olarak bir doyumsuzluk ve
yikim dirtisti tasidigini  gosterir. Mefistofeles bu
maskeyi kaldirir ve Faust'u kendi i¢ gergekligiyle
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ylizlestirir. Béylece karakterin doniisiimii, yalnizca olay
orgiisiinde degil; psikodinamik diizeyde de tamamlanur.

Bu kuramsal cerceve sayesinde Faust yalnizca
dramatik bir trajedinin degil; modernitenin sundugu
kimlik, giig, bilgi ve etik eksenli krizlerin cok katmanli bir
temsil alanina dontisiir. Her bir diistiniir, Faust
anlatisindaki bir yonii agiga ¢ikarirken, modern bireyin
icinde bulundugu parcalanmislik ve c¢atisma halini
anlamlandirmak i¢in birer teorik ara¢ sunmaktadr.

4. BULGULAR VE TARTISMA

Burada, Johann Wolfgang von Goethe’nin Faust adli
eseri, karakter temsilleri ve tematik yapilar1 araciligiyla
¢ok katmanli bir analiz siirecine tabi tutulmaktadir.
Calismanin amaci, eserdeki temel karakterler — Faust,
Mefistofeles ve Gretchen — {izerinden modern bireyin
bilgi arayisi, etik sorumluluklar: ve toplumsal yapilarla
kurdugu iliskileri disiplinlerarast bir bakis agisiyla
tartigmaktir.

Faust'un bitmek bilmeyen bilgi arzusu, yalnizca
bireysel bir entelektiiel aghgi degil; aymi zamanda
modernitenin epistemolojik krizini ve insanin mutlak
hakikate wulasma c¢abasindaki simirlarini  simgeler.
Mefistofeles karakteri, psikanalitik baglamda bireyin
karanlik yoniinii, yani Jungiyen anlamda 'golge'
arketipini temsil ederken, ayn1 zamanda etik ikilemlerin,
Ozgiir irade sorununun ve kotiliigiin dogasimna iliskin
tartismalar i¢in bir zemin olusturur. Gretchen ise,
toplumsal normlar, cinsiyet rolleri ve ahlaki yargilar
baglaminda incelenerek, bireyin sistemsel adaletsizlikler
karsisindaki kirilganligini ve magduriyetini gozler 6niine
sermektedir.

Alt basliklarda her bir karakterin yapisal ve simgesel
islevi, felsefi (6zellikle varolus¢u diisiince), sosyolojik
(toplumsal cinsiyet, sinif ve ahlak normlar1) ve psikolojik
(biling, bilin¢disi, kimlik) perspektiflerden
degerlendirilerek, modern bireyin yasadigi deger
bunalimi, yabancilasma, sorumluluk ve o6zgiirliik gibi
kavramlar ekseninde ¢oziimlemeler yapilacaktir.
Boylece, Faust'un yalnizca edebi degil, ayn1 zamanda
felsefi ve sosyolojik diizeyde de ¢agdas birey deneyimini
yansitan bir yap1 oldugu ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

4.1. Faust'un Arayist: Bilgi, Kudret ve
Hakikatin izinde Bir insan

Goethe'nin Faust karakteri, yalnizca bir bilgin degil;
ayni zamanda modern insanin temsilidir. Faust'un en
belirgin ozelligi, bilginin sinirlarin1 agsma, siradanhigin
Otesine gegme ve tanrisal olana ulasma arzusudur. Bu
yoniiyle Faust, hem Aydinlanma c¢aginin hem de
sonrasindaki bireyin i¢sel catismalarmi yansitan simgesel
bir figiir haline gelir. Goethe'nin eseri, bu arayisin
yalrizca entelektiiel degil; ahlaki, ruhsal ve hatta
varolusgsal bir miicadele oldugunu vurgular.

Dr. Faust'un dogumuyla gelen “sir”a ulasma
arzusu, ilk bakista bir bilgelik arayis1 gibi goriiniir. Ne var
ki, bu arayis zamanla bir doyumsuzluga, varolussal
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bosluga ve benligin erozyonuna doniisiir. Ezberledigi
bilgiler, akademik unvanlar ve yiiksek mevki Faust'u
tatmin etmez. Gergek bilgiye ulagsmak icin tiim geleneksel
yollar1 yetersiz goriir ve bu noktada metafizik olanin,
hatta seytani olanin kapisini ¢alar.

Bu zihinsel ve ruhsal bogluk aninda Mefistofeles’in
fisiltist belirir. Mefistofeles’in temsil ettigi giic, digsal bir
zorlayic1 olmaktan ¢ok, Faust'un iginde yankilanan
karanlik arzulara bir yankidir (Foucault, 1980). Fisilti,
onun bilgi arzusuna degil, bu arzunun altindaki kudret
ve siursizlik tutkusuna hitap eder. Ciinkii Faust, bilgiye
degil; tanrisal bir egemenlige ulasmak ister. Bu noktada
Goethe’'nin Faust'u, Prometheus mitini c¢agristirir:
Tanrilara meydan okuyan insan.

Ancak her kazanim, bir kaybin habercisidir.
Mefistofeles’in sundugu liituflar —genclik, kudret, cazibe—
Faust'un igindeki boslugu gegici olarak orter ama onu
doldurmaz. Cunkii dissal kazanimlar, igsel hakikati
golgeler. Faust, bilgiye sahip olur, arzularina erisir; ama
bu siiregte insan kalabilme vasfin yitirir. Goethe burada
onemli bir soruyu merkeze alir: Insan ne zaman ve nasil
oziinden uzaklagir?

Dr. Faust'un yasadigi doniisiim, aslinda modern
bireyin de trajedisidir. Bilgiye ve teknolojiye ulasmak
arttk mesele degildir; mesele, bu bilgiyle ne yapildigini ve
insanin neye doniistiiglinii sorgulamaktir. Bugiiniin
diinyasinda Faust, veriyle anlasma yapan bir yazilim
mithendisi, algoritma yoOneten bir finans dehas: ya da
sinir tanimayan bir bilim insani olabilir. Ama her biri ayn1
tehlikeyle kars1 karsiyadir: Hakikatin yerini, kontrol ve
kar hirsi alabilir (Bauman, 2000).

Goethe'nin Faust'u, bilgiyi bir ara¢ degil, bir amag
héline getirmenin bedelini 6der (Weber, 1978). Ve bu
bedel, yalmizca bireysel degildir. Faust'un arayisi,
Gretchen gibi masumlarin hayatina da mal olur. Ciinkii
hakikat, yalmizca bilmekle degil, onu hangi niyetle
tasidiginla ilgilidir. O yiizden Faust'un trajedisi,
insanligin modern caga uzanan trajedisidir: Bilgiye
erismekten daha zor olan, bilgiyi tasiyacak ahlaki
olgunluga erismektir.

Goethe’nin Faust eserindeki baglica karakterler —
Faust, Mefistofeles ve Gretchen— yalnizca dramatik bir
hikayenin figiirleri degil, ayn1 zamanda farkli sosyolojik
ve felsefi temalar1 sembolize eden alegorik anlati
araglaridir. Her Kkarakter, modern bireyin igsel
catismalari, toplumla kurdugu iliskiler ve etik tercihler
baglaminda 6zgiin bir temsil sunar. Asagidaki tabloda,
bu ti¢ temel karakterin hangi temalarla iliskilendirildigi
ve hangi kuramsal yaklasimlarla ¢6ziimlendigi
Ozetlenmistir:
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flgili Kuramsal

Karakter Temsil Ettigi Temalar Yaklagimlar

Bilgi tutkusu, kimlik Zygmunt Bauman

Akigkan M it
Dr. Faust krizi, aragsallagsmig igkan Modernite
. . Max Weber — Aragsal
akail, etik belirsizlik
Akl
Michel F 1t — Bilgi-
Golge benlik, arzu, 1che .oulcau 1!
. . Iktidar
Mefistofeles icsel provokasyon, .
. Carl Jung — Golge
etik stnama ..
Arketipi
Judith Butler —
Toplumsal Cinsiyet
Magduriyet, Nancy Fraser — Taninma
Gretchen  toplumsal cinsiyet, Adaleti
sessizlik, goriinmezlik ~ Kimberlé Crenshaw —
Cokkesisimlilik
(Intersectionality)

Tablo 1: Karakterlerin Tematik Kargilagtirmasi

Bu ii¢ karakterin temsil ettigi tematik eksenler,
yalnizca bireysel psikolojiyi degil; ayni zamanda modern
toplumun yapisal kirilmalarini da yansitir. Faust'un bilgi
arayisi, Mefistofeles’in gélge yonleri ve Gretchen’in sessiz
magduriyeti; bilgi ¢aginda bireyin etik sorumlulukla,
igsel boslukla ve toplumsal adaletsizlikle kurdugu
gerilimli iligkiyi gozler oniine serer. Bu tablo, karakter
analizlerinin yalnizca bireysel diizeyde degil, sosyolojik
ve kuramsal diizeyde de ¢ok boyutlu olarak
degerlendirilmesini miimkiin kilar.

4.2. Mefistofeles: Karanligin Fisiltis1 ve Kendi
icimizdeki Golge

Goethe'nin Faust eserinde Mefistofeles, seytani bir
varliktan ¢ok, insan ruhunun karanlik yonlerine ayna
tutan bir figiirdiir. Geleneksel anlatilardaki iblis
tasvirlerinden farkli olarak, Mefistofeles korkutucu degil,
akilaidir; tehdit edici degil, davetkardir. Karanlhig1 zorla
dayatmaz; insana kendi icindeki karanlikla temas
kurdurtur. Bu yoniiyle Mefistofeles, digsal bir
diismandan ziyade igsel bir golgedir: Insan benliginde
bastirilmis, inkar edilmis ve yonlendirilmemis arzu, kibir
ve doyumsuzluklarin sesi.

Mefistofeles’in varolus bi¢imi, onun yonteminde
gizlidir: O, bagirmaz; fisildar. Insani ikna etmez; sadece
eslik eder. Goethe’nin sundugu bu seytani figiir, aslinda
insanin kendi zihninin iginde bir yansima olarak islev
goriir. Bu fisilti, disaridan gelen bir kotiiliik degil, iceride
biiyliyen boslugun ifadesidir. O nedenle Mefistofeles,
Faust'u zorlamaz; yalnizca yon gosterir. Se¢imi yapan,
her zaman Faust'un kendisidir.
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Bu baglamda Mefistofeles’in en tehlikeli yonii,
“dogrudan giinahkar” olmamasi, insani kendi kendine
giinaha siiriiklemesidir. O, yalmizca Faust'un iginde
bastirilmis arzulara bir alan acar. Faust'un anlasmay1
imzalamasi, iradesizligin degil; sorumlulugu bilingli
sekilde {istlenmenin bir gostergesidir. Bu anlasma,
goriiniirde bir kazanim olsa da, igerikte bir teslimiyettir.
Mefistofeles’in ustalig1 tam da burada ortaya gikar: Kendi
sesini Faust'un sesi haline getirerek, insani kendine
ragmen kendisiyle yiizlestirir.

Goethe'nin Mefistofeles’e soOylettigi “Ben, daima
kotuligii isteyen ama sonunda iyiyi yaratan bir giicim”
ciimlesi, bu figiiriin diyalektigini ortaya koyar. Bu
soylem, seytani yalnizca kotiiliigiin degil, ayn1 zamanda
smanmanin ve doniisiimiin araci olarak da goriir. Zira
kottiliikle karsilasmadan iyiligi se¢menin ahlaki bir
degeri yoktur. Mefistofeles bu baglamda, Faust'un igsel
imtihanini miimkiin kilan bir provokatérdiir. Insan kendi
golgesiyle ylizlesmeden biitiinliige erisemez.

Bu golge kavrami, psikolojik diizlemde Jung'un
“persona” ve “shadow” ayrimina yaklasir (Jung, 1959).
Mefistofeles, Faust'un personasi olan “bilge, caliskan
adam” maskesinin altindaki golgeyi, yani bastirilmis
arzular1 ve kibri goriiniir kilar. Faust, Mefistofeles'le
yaptig1 anlasmada sadece ruhunu degil, ayn1 zamanda
maskesini de teslim eder. Artik o yalnizca bir bilgin degil;
kudreti, arzuyu ve bencilligiyle bir biitiin halinde bir
insandir.

Bu yoniiyle Mefistofeles, yalnizca bir karakter degil;
bir yontem, bir ses, bir siiregtir. Modern insan igin bu ses
ekranlardan, reklamlardan, algoritmalardan ya da basar1
kiiltiirtiniin sloganlarindan gelebilir. Ama asil mesele, bu
fisiltinin nereden geldigi degil, neden yank: buldugudur.
Ciinkii karanlik, disaridan degil, iceriden dogar.

Ve sonucta Mefistofeles’in  giicli, Faust’'un
zayifiginda degil, potansiyelinde yatar. Iblis, insanin ne
kadar ileri gidebilecegini bilir; bu ytizden onu smur
tanimaya ¢agirir. Ama bu ¢agri, her zaman insanin kendi
igindeki soruyla cakisir: “Ben kimim ve neye raziyim?”
Iste bu yiizden Mefistofeles, yalnizca bir diisman degil;
insanin kendi kendisiyle imtihanidar.

4.3. Gretchen’in Hikayesi: Sessiz Kurbanin
Temsili

Faust trajedisi gogunlukla bireyin igsel yolculugu ve
ruhsal ¢okiisii lizerinden degerlendirilse de, bu
yolculugun c¢evresinde kirilip ezilen hayatlarin sessiz
tanikligi da eserin temelini olusturur. Bu baglamda
Gretchen, Goethe’nin sadece Faust'un ruhsal buhranini
degil, onun se¢imlerinin ve arzularinin gevresel yikimini
da goriintir kilmak igin yapilandirdig: derinlikli bir
karakterdir. Gretchen’in hikayesi, bir askin hikayesi
olmaktan ¢ok, iktidarin, arzunun ve ihmalkarligin
magdur ettigi masumiyetin ¢igligidur.

Gretchen, Faust'un Mefistofeles ile yaptig:
anlasmanin en somut bedelini 6deyen kisidir. Faust'un
sahip olmak istedigi kudret, bilgi ve tatmin arzusunun
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yol agtig1 karanlik siirecte en agir kaybi yasayan, iradesi
elinden alinan ve vicdani susturulan kurbandir. Faust
icin gecici bir deneyim olan iligki, Gretchen icin bir
hayatmn yikimidir. Sevgisiyle degil, yikimiyla bas basa
birakalir.

Goethe, Gretchen'i siradan bir kadin olarak degil;
toplumun goz ard: ettigi, bastirdigi, deger atfetmeden
somiirdiigii tiim “6teki”lerin bir temsili olarak kurgular.
Gretchen’in hamile birakilmasi, annesinin oJliimiine
neden olan ila¢ verme sucgu, kardesinin Oliimiine
sebebiyet veren catisma, ve nihayetinde ¢ocugunu
Oldiirmekle suglanarak idama mahktm edilmesi... Bu
zincirleme felaketler, Faust'un kararlarinin bir sonucu
olarak karsimiza gikar. Gretchen’in diisiisii, bir bireyin
degil, bir diizenin carpikligmin ifadesidir. Bu diizen,
yalnizca ataerkil degerlerin degil; aym1 zamanda erkek
egemen kiiltiirde cinsiyete dayali iktidarmn kurumsal
olarak temerkiiz ettigi bir toplumsal yapmnin sonucudur.
Gretchen’in  susturulmasi, goriinmezlestirilmesi ve
mahkm edilmesi; bu sistemsel gii¢ birikiminin bireysel
bir bedene yansimasidir.

Burada 6nemli olan, Gretchen'in pasif kurbanlig:
degil, sessizliginin anlamidir. Onun sesi kisildikga,
toplumun ve Faust'un kendi vicdani da korlesir. Faust,
bilgi ve kudret pesinde kosarken, onun yaninda
siiriiklenen insanlarin ne durumda oldugunu goéremez.
Gretchen’in yasadig: trajedi, sadece askin kirilganligiyla
degil, duyarsizhigin yikiciligiyla ilgilidir.

Nitekim Faust'un sonunda igine diistiigii pismanlik,
yalnizca kendine doniik bir arinma degildir. Gretchen’in
yasadiklar,, Faust'un segimlerinin ahlaki bedelini
olusturur. Ve Gretchen’in en trajik ani, idami1 beklerken
Faustun onu kurtarma girisimini reddetmesidir.
“Kurtarilmak” istemez, ¢linkii onun goziinde affin bir
anlami kalmamustir. Bu noktada Gretchen, bir magdur
olmaktan ¢ikar ve ruhsal olarak Faust'un oniine geger:
Yiizlesmeyi ve bedel 6demeyi kabul eder. Bu ise onu
ruhen 6zgiirlestirir.

Gretchen'in karakteri {izerinden okunacak modern
cikarim, ozellikle bugiin halad siiregelen kadinlarin
goriinmez magduriyetlerine dikkat ¢ekme potansiyeli
tasir (Butler, 1990). Bilim, gii¢, arzu veya basar1 ugruna
ilerleyen modern insan, tipki Faust gibi ardinda biraktig1
enkazi goremeyebilir. Gretchen’in hikayesi, bu enkazin
icinde kalmis hayatlarin, suskunluklarin ve bastirilmis
seslerin yankisidir.

Gretchen sadece bir figiir degil; bir vicdandir.
Unutulanlar, susturulanlari, yok sayilanlari temsil eder
(Fraser, 2000). Faust'un trajedisi onunla tamamlanr;
ciinkii gergek diisiis, yalnizca kisinin kendi ruhuna ihanet
etmesiyle degil, baskalarinin hayatin1 hige saymasiyla
baglar. Gretchen'in yasadig1 diisiis, yalnizca cinsiyet
temelli bir magduriyet degil; ayn1 zamanda sinif, cinsiyet
ve sosyal statii kesisiminde olusan ¢ok yonli bir
dislanmighigin 6rnegidir. Kimberlé Crenshaw’un (1989)
ortaya koydugu “intersectionality” kurami baglamimda
Gretchen, hem kadin olmasi hem de alt sinif bir toplumsal
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pozisyonda bulunmasi nedeniyle ¢ok katmanli bir
baskiya maruz kalir. Bu durum, onun yalnizca bir birey
degil; yapisal esitsizliklerin kurbani oldugunu gosterir.

Gretchen’in yasadig: diisiis yalnizca cinsiyet temelli
bir magduriyet degil, ayn1 zamanda kesisen kimliklerinin
(cinsiyet, smif, yas, ailevi konum) onu nasil ¢ok yonlii
baskilara agik hale getirdiginin Srnegidir (Crenshaw,
1989). Kimberlé (1989)  gelistirdigi
“intersectionality” (cokkesisimlilik) yaklasimu,
Gretchen’in sadece “kadin” olmas: nedeniyle degil; geng,
evlilik dis1 iliski yasayan, ekonomik ve sosyal olarak
gligsiiz bir birey olmasi nedeniyle de maruz kaldig:
sistemik  diglanmay1 islevseldir. Bu
baglamda Gretchen, ataerkil diizenin magdur ettigi
“kadm” olmanin oOtesinde, ¢oklu esitsizliklerin kesisim
noktasinda ezilen bir toplumsal figiirdiir. Bu noktada
Collins ve Bilge (2020), toplumsal adaletsizligin yalnizca

Crenshaw’un

aciklamakta

tekil kimliklere degil; smuf, 1irk, yas ve cinsiyetin
kesisiminde sekillenen ¢ok kesisimli deneyimlere
dayanarak ortaya c¢iktigin1 savunur. Gretchen bu
baglamda
marjinallestirilmis bir figiir olarak konumlanir.

hem kadin hem de smifsal olarak

4.4. Bilginin Laneti: Faust'un Modern
Yansimalari

Goethe’'nin Faust eseri, yalnizca 18. yiizyilin
entelektiiel krizlerini degil, ayni zamanda modern
insanin siiregiden ¢eligskilerini de énceden haber veren bir
yapit olarak okunabilir. Dr. Faust'un bilgi ugruna ruhunu
Mefistofeles’e satmasi, klasik bir “seytanla anlasma”
temasi olmanin Otesine gecerek, insanligin bilgiyle
kurdugu etik iliskiyi sorgulayan sembolik bir anlati
haline gelir. Bu baglamda Faust'un trajedisi, modern
cagin bilimsel, teknolojik ve toplumsal a¢mazlarinin
metaforik izdiigtimiidiir.

Faust'un en temel arzusu, “her seyi bilme” ve “sinir
tanimama” istegidir. Bu istek, modern ¢agin insaninda da
benzer bigimde yankilanir. Bilgiye ulasmak bir idealden
¢ok, bir ihtiyag, hatta bir rekabet aracina doniismiistiir.
Ancak Dbilginin kutsallign degil, kullanilis amac
belirleyicidir. yapay  zekddan  genetik
miihendisligine, siber teknolojilerden niikleer enerjiye
kadar her bilgi alani, Faust'un hikayesinde oldugu gibi,
beraberinde etik sorular dogurmaktadir. Bilgiye ulasmak
arttk bir marifet degil, sorumluluk yiikleyen bir
imtihandir.

Bugiin

Faust, smirsiz bilgi karsisinda smirli kalbinin
catismasini yasar. Modern insan ise bilgiye ulasimda
sinirsizken, anlam tiretmede giderek yoksullagsmaktadir.
Bilgiyle hakikatin arasmndaki ucurum biiylimektedir.
Bilgi c¢ogaldik¢a, degerler bulaniklasmakta; zihin
genisledikce kalp daralmaktadir. Bu nedenle Faust'un
diisiisii, sadece bireysel degil, kolektif bir hafiza kaybinin
alegorisi olarak da okunabilir. Modern diinyanin en
bliyitk paradokslarindan biri de budur: Her sey
bilinirken, insanin kendisi unutulmustur.
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Bu gercevede Mefistofeles’'in ¢agdas suretleri artik
mitolojik veya seytani figiirler degildir. Onlar, veri
tabanlarinda, ekranlarda, algoritmalarda, kar odakl
diizenlerde saklidir. Tipki Mefistofeles gibi, modern
sistemler de zorlamaz; yalnizca arzuyu yonlendirir.
Zuboff’a (2019) goére modern birey, goriiniiste Ozgiir
tercihlerle hareket etse de, algoritmik
yonlendirme ve veri madenciligi araciligiyla sistemsel
olarak bigimlendirilmektedir. Bu yapinin daha genis bir
boyutunu Nick Couldry ve Ulises Mejias (2019) “veri
kolonyalizmi” kavramiyla agiklar. Onlara gore dijital
cagda bireyler, yalmizca bilgi tiiketicisi degil;, aymi
zamanda ekonomik somdiriiye acik birer veri kaynagina
dontismektedir. Faust'un arayisi bu baglamda, hem
6znelesen hem de metalasan bireyin simgesine evrilir. Bu
gozetim kapitalizmi ortaminda Faust'un bilgelik arayisi,
performans ve verim baskis1 altinda sekillenen yeni bir

aslinda

tahakkiim bicimine dontigiir. Nitekim burada tiiketim
kiiltiirii, basar: baskisi, siirekli gelisim zorunlulugu gibi
kavramlar, bireyin igsel boslugunu digsal basarilarla
doldurma vaatleriyle sekillenir. Bu siirecte insan, kendi
karanligimi  mesrulastiracak ~ “rasyonel”  bahaneler
iiretmeye baglar. Bilgi artik aydinlanmak igin degil,

iktidar tiretmek i¢in kullanilmaktadar.

Goethe’nin Mefistofeles’ine atfedilen “Ben, daima
kotiiliigii isteyen ama iyiyi yaratan bir giicim” sozii,
modern ¢agda tersyiiz olmustur: Giiniimiizde insanlik
siklikla iyilik adina yola ¢ikar; fakat sonuglar: koétiiltige
agilabilir. Teknolojik ilerleme, c¢evresel yikimi; tibbi
gelismeler,  biyolojik
mahremiyetin kaybmi dogurmustur. Bilginin laneti iste
burada gizlidir: Niyetin Otesinde, aracin dogurdugu
sonuglarm sorumlulugunda.

silahlar;;, iletisim  devrimi,

Modern Faust artik bir laboratuvarda degil, bir
sunucunun iginde yasiyor. Anlasma miirekkep degil,
veriyle yapiliyor. Imza artik parmak iziyle, dijital
kimlikle atiliyor. Ve ne yazik ki, hala kimse satir aralarin
okumuyor.

Burada temel soru sudur: Bilgiye ulasmak mu
onemlidir, yoksa o bilgiyi tasiyacak ahlaki omurgaya
sahip olmak m1? Goethe, Faust'un hikayesinde bu soruyu
acikca birakir; cevabi okura, zamana ve vicdana havale
eder.

Modern ¢agin Faust’lart igin kurtulus, bilginin
nesnesi olmak degil, 6znesi olabilmekten geger. Ciinkii
bilgi, yalnizca bir aragtir; nasil kullanildigi, kim
tarafindan kullanuldig: ve kimler i¢in kullanildigi, onu
anlamli ya da yikic kilar.

Bugiiniin bilgi toplumunda Faust'un arayis: artik
yapay zeka sistemlerinde, genetik miihendislikte, veri
madenciliginde veya yapay biling yaratma projelerinde
yeniden bicimlenmektedir. Bu baglamda Floridi (2021),
bilginin artik yalmizca epistemolojik degil, etik ve
ontolojik  bir geldigini
savunurken; Boddington (2020), yapay zekamin karar
verme siireglerine dahil edilmesiyle insan 6znesinin
sorumluluk ve ahlak belirsizlestigini

sorumluluk alani  haline

zemininde
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vurgular. Bilgiye sahip olmak bir iistiinliik degil; derin
bir etik sorumluluk gerektirir. Floridi (2021), bilgi
felsefesinin arttk “veri temelli sorumluluk etigi"ne
evrilmesi gerektigini savunurken; Boddington (2020),
yapay zekaya karar verme yetkisi verildiginde, insanin
hem o6zne hem de nesne olarak konumunun
belirsizlestigini vurgular. Bu durum, Faust'un yasadig:
etik gerilimin artik ¢ok daha genis 6lgekte yasandigin
gosterir: Bilgi, yalnizca bireysel degil; kolektif kaderin
yoniinii belirlemektedir.

4.5. Aynadaki Yiiz: Vicdan, Tovbe ve
Hesaplasma

Faust'un trajedisinin doruk noktasi, Mefistofeles’le
olan iligkisi degil;, kendi aynasindaki yiizle
kargsilasmasidir. Ciinkii hakikat, en sonunda aynada
goriilen seydir. Goethe'nin Faust'u, nihai olarak bir felsefi
yolculuktur: Dis diinyanin gekiciliginden, i¢ diinyanin
karanligina; oradan da ytiizlesme ve pismanlikla dogan
igsel doniistime dogru ilerleyen bir seriiven.

Faust'un aynaya baktig1 sahne, dramatik oldugu
kadar metafizik bir kirilma anidir. Mefistofeles’in sesi
susar ve onun yerine kendi i¢ sesi, yani vicdani1 konusur.
Bu suskunluk any, aslinda bir baslangictir. Ciinkii vicdan,
goriinmeyenin sesi, hesap giiniinlin en samimi
tercimanidir.  Faust, burada tim  segimlerinin
sorumlulugunu {istlenir: “Ben sectim. Ben yiiriidiim.
Ama simdi duruyorum.” Bu ciimle, oOzgiirliigiin,

sorumlulugun ve tévbenin birlestigi yerdir.

Vicdan, Faust'un en biiyiik smnavidir. Digsal bir
cezalandirici degil; igsel bir muhasebecidir. Bilgi, kudret
ve arzu pesinde kosarken bastirdig: tiim duygular, simdi
aynada yliziine carpar. Goethe, burada yiizlesmenin
giiclinii ve zorunlulugunu vurgular. Ciinkii tévbe, sadece
bir pismanlik degil; bir yeniden insa eylemidir. Faust'un
tovbesi, gecmisin silinmesi degil; onunla yiizleserek
gelecegi insa etme gabasidir.

Bu noktada “Allah affeder mi? Allah affetse kul
affeder mi?” sorusu devreye girer. Faust'un yasadiklari,
bireyin sadece Tanr1'yla degil, insanlarla da kurdugu etik
iliskinin bir yansimasidir. Kul hakki, sadece bir dini
mesele degil; insanligin temel adalet ilkesidir. Ciinkii bir
s0z, bir ihmal, bir bencillik; bir hayati karartabilir.
Faust'un hikayesinde bu gercek Gretchen iizerinden
somutlasir. Onun masumiyeti, Faust'un arzusunun
golgesinde ezilir. Ve ne yazik ki, baz1 yaralarin telafisi
yoktur; sadece taruklig1 kalir geriye.

Bu baglamda, affedilmek silinmek degil, hatirlamak
ve onarmaya ¢alismaktir. Faust'un kurtulusu, Tanri'nin
affina degil, yiizlesme iradesine ve telafi ¢abasina
baghdir. Goethe, burada insanin i¢sel doniistimiinii esas
alir. Vicdanin sesiyle yilizlesmeyen, gercek tdvbeye
ulagsamaz.

Modern diinyada da bu aynayla yiizlesmek biiyiik
bir ihtiyagtir. Ciinkii giintimiiz Faust’lar1 da secimlerinin
bedelini gormekten kagmnir. Teknolojinin, siyasetin,
ekonominin sundugu biiyiileyici imkanlar, vicdanin
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fisiltisin1 bastirir. Ancak bir giin, sessizlik olur. Ve o
sessizlikte sadece i¢cimizdeki yiiz konusur.

Kurtulus, her seyden oOnce kendi golgemizle
ylzlesmektir.  Yaptiklarimizla,  yapmadiklarimizla,
susturduklarimizla. Ciinkii hakikat, yalnizca bakmay1
bilen gozlere goriiniir. Ve her hesap giinii, aslinda bir
ayna karsisinda baglar.

4.6. Gretchen’in Sessizligi: Magduriyet, Adalet
ve Toplumsal Vicdan

Goethe'nin Faust eserinde trajedinin merkezinde
her ne kadar Dr. Faust'un igsel yolculugu yer alsa da, bu
yolculugun en sarsict ve kalict yankist Gretchen’in
hikayesinde duyulur. Gretchen, yalnizca bireysel bir
magduriyetin simgesi degildir; ayn1 zamanda toplumun
bastirdig1, susturdugu, gormezden geldigi kurbanlarin
sesidir. Bu sessizlik, yalnizca Gretchen’in degil, onun
nezdinde tiim susturulanlarn yankisidir.

Faust'un Gretchen ile iliskisi, bilgi arayisinin ve
kudretin bedelini bagkalarina odeten modern bireyin
ikilemini simgeler. Faust kendi arzularinin pesinden
giderken, onun yolculugu boyunca kimlerin ezildigini,
kimlerin hayatinin karardigimi diisiinmez. Gretchen’in
hamile kalmasi, annesini kaybetmesi ve sonunda akil
sagligini yitirmesi, Faust'un kisisel doyumunun yarattig1
kolektif yikimin somut Ornekleridir. Bu baglamda
Gretchen, Faust’un diististiniin disavurumudur.

Gretchen’in trajedisi, yalmizca Faust'un degil;
Mefistofeles’in de temsil ettigi toplumsal yapilarin, eril
tahakkiimiin ve goérmezden gelinen giig iligkilerinin bir
sonucudur. Faust'un arzulari, Gretchen’in masumiyeti
tizerinde gekillenirken; toplum onun diisiisiini
yargilamakla yetinir, ona yardim etmez. Gretchen’in
¢Okiisii, sadece bireysel bir ahlaki zaafin degil, toplumsal
vicdansizligin da yansimasidir.

Gretchen Kkarakteri, bugiiniin diinyasinda da
yankisimi siirdiiriir. Zayif birakilan, sesi duyulmayan,
sistematik olarak ikinci plana itilen kadinlarin ve
magdurlarin temsili haline gelir. Dolayisiyla Faust'un
hikayesi, yalmizca bireysel degil; kolektif bir vicdan
cagrisidir. Bize su sorulari sorar: Gii¢, kimlerin hayati
pahasina kazanilir? Sessiz kalanlar ne zaman duyulmaya
baglanir? Magduriyet adaletle mi son bulur, yoksa
unutulup gitmeye mi mahkimdur?

Bu nedenle gercek kurtulus, sadece Faust'un kendi
igsel armmmasinda degil; etrafindaki yikimin farkimna
varmasinda ve bununla yiizlesmesindedir. Gretchen’in
affi, sadece Faust'un tovbesine degil, toplumun
ylizlesmesine ve onarmasina da baghdur.

Bugiin hala Gretchen’in sessizligi yankilaniyorsa, bu
sessizlik artik bir sorumluluga doniismelidir. Ahmed’in
(2021) calismasinda belirttigi gibi, bastirilan, duyulmayan
ya da kurumsal kanallarda siirekli “sikayet eden” olarak
damgalanan kadinlar, toplumsal vicdanda karsilik
bulmakta zorlanir. Gretchen’in sessizligi, bu sistematik
bastirma rejimlerinin edebi bir onciiliidiir. Bu noktada
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toplumsal vicdanin tesisi ancak, yalnizca bireyin ahlaki
hesaplasmasiyla degil; tim yapilarin, degerlerin ve
kararlarin adaletle yeniden insasiyla miimkiindiir.

Clunkii bazen en derin tovbe, susanlarin sesini
duymakta ve onlar1 goriiniir kilmaktadir. Ve gercek
adalet, yalnizca giigliilerin degil; en zayifin bile hakkin
teslim edebildigimizde baslar.

5. TARTISMA

Goethe'nin Faust adl1 eseri, bireyin bilgiye ulasma
arzusu {izerinden modern toplumun etik, epistemolojik
ve vicdani ¢atismalarmi goriiniir kilan ¢ok katmanli bir
anlatidir. Tartisma boélimiinde, Faust'un karakterinde
somutlasan arayisin modern bireydeki karsilig1 kuramsal
cercevelerle iligkilendirilerek edilmektedir.
Ozellikle bilgi, gii¢, vicdan, cinsiyet ve kimlik gibi
eksenlerde sekillenen catismalar, yalnizca bireysel degil,
toplumsal bir
degerlendirilmektedir.

analiz

baglamda da yeniden

5.1. Bilgi Arayisinin Ahlaki Bedeli:
Aragsallasan Bilgelik

Faust'un bilgiye wulasma arzusu, baslangicta
entelektiiel bir aydinlanma arayist gibi goriinse de
zamanla kontrol, egemenlik ve kudret istegine doniistir.
Bu doniisiim, bilgiye yiiklenen anlamin degisimini
gosterir. Michel Foucault'nun (1980) bilgi-iktidar iligkisi,
burada merkezi bir actklama sunar: bilgi tarafsiz degildir;
bilginin {iretildigi, dolasima sokuldugu ve kullanildig:
her baglamda bir iktidar iliskisi isler. Faust'un da bilgiyi
etik amaglarla degil, doga iizerinde tahakkiim kurmak
i¢in aragsallastirmasi, bu iktidar dinamigini 6rnekler.

Faust'un bilgiyi, dogay1 doniistiirmek ve insan
tizerindeki sinirlar1 agsmak igin kullanmasi, onu ahlaki
baglamdan koparir. Bu doniisiim, yalnizca Bati
modernitesine 6zgii bir anlayis degil, kiiresel teknoloji
felsefelerinin de sorguladig bir siiregtir. Yuk Hui (2016),
teknolojik bilgiye iliskin kozmoteknik bakisin, sadece
faydayr degil, anlami da igermesi gerektigini savunur.
Faust’un anlamdan kopuk bilgi arayisi, bu baglamda etik
bir kirilmaya déniisiir. Bu noktada bilgi artik aydinlatan
degil; yoneten bir islev kazanir. Luciano Floridi (2013), bu
doniisiimiin sadece epistemolojik degil; ayn1 zamanda
ontolojik bir boyutu oldugunu vurgular. Bilgi, bireyin
dijital varlik kosulunu belirleyen temel bir etik zemine
doniisiir. Bu nedenle Faust'un bilgiyle kurdugu iliski
yalnizca kontrol degil; varolussal bir sorumluluk
sorusudur. Max Weber'in (2002) “aragsal akil”
(Zweckrationalitat) kavrami da bu noktada devreye girer.
Faust'un bilgi arayisi, anlam {iretmekten ¢ok sonug
almak, verimlilik saglamak ve pratik fayda iiretmek
odaklidir. Bu durum, modern bireyin de bilgiyle kurdugu
iligkiyi agiklar: bilgi, epistemolojik bir hakikatin degil;
performans, ¢iktt ve basar1 gibi Olgiitlerin nesnesine
donlismiistiir.

Bu baglamda Faust, yalnizca bir bilgin degil; bilgiyi
aragsallastiran, etik sorumlulugu goéz ardi eden modern
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Oznenin prototipidir. Bilgiye ulasmak onun igin bir arzu
degil; bir iistiinliik aracidir. Ancak bu arayis, kaginilmaz
olarak degerlerden kopusu ve vicdani boslugu
beraberinde getirir.

5.2. Vicdanin Sessizligi ve Etik Sorumlulugun
Geri Cekilisi

Faust’'un Mefistofeles ile yaptig1 anlasma, yalnizca
metafizik bir “ruh satist” degil; ayn1 zamanda etik
sorumlulukla bagmi koparan bir zihinsel tercihtir. Bu
tercih, goriiniirde digsal bir kotiiliige boyun egmek gibi
goriinse de, aslinda igsel ylizlesmenin ertelenmesi
anlamina gelir. Carl Jung'un (1959) “golge” arketipi, bu
stireci islevseldir:
Mefistofeles, Faust’'un bastirdigi, yiizlesmekten kactigi
karanlik yonlerinin yansimasidir.

anlamlandirmak agisindan

Modern birey agisindan da benzer bir siireg
gozlemlenmektedir. Ahlaki kararlar, cogu zaman bireysel
konfor ve ¢ikar ugruna
ertelenmektedir. Vicdan, teknolojik ilerleme, tiiketim

kiltirii ve dijital yonlendirme iginde susturulmakta;

bastirilmakta ya da

birey, kendi kararlarinin sorumlulugunu almaktan
uzaklagmaktadir. Hannah Arendt’in (1958) “diisiinmenin
ahlaki sorumlulukla kesistigi” argiimani bu noktada
onemlidir. Faust, diislincesini eyleme doniistiirmeyen;
eylemi de sorumlulukla degil, arzu ile yiiriiten bir 6zne
haline gelir.

Mefistofeles’in rehberligiyle hareket eden Faust,
kendi ylizlesmeyi reddeder.
Giintimiizde de bireyin rasyonel Kkararlari, vicdani
muhakemenin Oniine ge¢gmekte; etik sorumluluk, yapisal

aslinda karanligryla

olarak geri c¢ekilmektedir. Bu durum, toplumsal
diizlemde de “etik korlik” ve “kolektif sorumluluktan
kagis” olarak tezahiir eder.

5.3. Gretchen Uzerinden Toplumsal Cinsiyet,
Magduriyet ve Sessizlik

Gretchen karakteri, Faust eserinde yalnizca bir
bireysel magduriyetin sembolii degil; ayn1 zamanda
toplumsal cinsiyet esitsizliginin, ataerkil tahakkiimiin ve
yapisal sessizligin alegorik bir temsilidir. Judith Butler'm
(1990) toplumsal cinsiyet kurami, Gretchen’in kimliginin
toplum tarafindan insa edildigini ve bu kimligin ataerkil
normlar dogrultusunda sekillendigini gosterir. Gretchen,
arzularmi ifade etmesi yasaklanmis, pasifize edilmis ve
ahlaki normlar ugruna kurban edilmis bir figtirdiir.

Nancy Fraser'm (2009) “taninma adaleti” kavrami
ise Gretchen’in yasadigi dislanmayi daha genis bir
baglama tasir. Ona yoneltilen suglamalar, yalnizca
bireysel hatalarin degil; temsil edilmeme, sesini
duyuramama ve goriinmezlik {izerinden isleyen bir
toplumsal haksizligin tirtiniidiir. Gretchen’in diistisii, ask
ya da arzu gibi bireysel duygulardan degil; yapisal bir
adalet krizinden kaynaklanmaktadir. Axel Honneth
(2007) bu krizi “taninmama” {izerinden ele alir. Ona gore
taninmamak yalnizca dislanmak degil; bireyin ahlaki

olarak  gegersiz  sayilmasidir.  Gretchen’in  sesi
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duyulmadikga, toplumsal yap1 onun varhigm da inkar
etmis olur.

Buna ek olarak Kimberlé Crenshaw’un (1989) ortaya
koydugu “cokkesisimlilik” (intersectionality) yaklasima,
Gretchen’in yalnizca kadin oldugu igin degil; geng,
yoksul ve sosyal giivenceden yoksun biri olarak da ¢oklu
baskilara maruz kaldigini ortaya koyar. Bu perspektiften
bakildiginda Gretchen, yalmizca Faustun bireysel
trajedisinin degil; modern toplumun sistematik dislama
pratiklerinin kurbanidir.

5.4. Modernite, Bilgi ve Yabancilagma:
Faust'un Cagdas izdiisiimleri

Faust'un karakterinde tezahiir eden doyumsuzluk,
kimliksizlesme ve siirekli arayis hali, Zygmunt
Bauman'm (2000) “akiskan modernite” kavramiyla
yakindan iliskilidir. Faust, herhangi bir bilgiyle tatmin
olmayan; kimligini sabitleyemeyen, siirekli “daha
fazlasim1” arayan bir 6zneye doniisiir. Bu doniisiim,
modern bireyin toplumsal ve dijital aglar icinde
parcalanan 6zne yapisiyla paralellik gosterir.

Giintimiizde birey, algoritmalarla yonlendirilen
tercihler, veriyle sekillenen kimlikler ve hizla tiiketilen
anlamlar arasinda kendini yeniden {iretmek zorundadir.
Faust'un “her seyi bilme arzusu”, giiniimiiz insaninin
“her seye erisme” ama hi¢birinde derinlesememe haline
doniisiir.  Shoshana Zuboffun (2019) “gbzetim
kapitalizmi” tanimi, modern bireyin bilgi tiiretme
siirecinde artik bir 6zne degil; veri nesnesi haline
geldigini ileri siirer.

Bu gercevede, Luciano Floridi (2021) bilgi ¢aginda
etik sorunlarin artik epistemolojik degil; ontolojik ve
politik diizeyde tartisilmas1 gerektigini savunur. Paula
Boddington (2020) ise yapay zeka uygulamalari
baglaminda “karar veren sistemlerin etik
sorumlulugu”nu sorgular. Faust'un bilgiyle olan iliskisi
de bu baglamda giincellenebilir: artik birey yalmizca
bilgiye ulasmakla degil, o bilgiyi adil, sorumlu ve seffaf
bir bigimde tasty1p tastyamamakla yargilanir.

5.5. Kurtulus ve Hesaplasma: Vicdanin
Yiizlesmeyle Yeniden Dogusu

Goethe'nin sundugu kurtulus anlatisi, digsal bir
ilahi miidahaleye degil; igsel yiizlesmeye dayanmaktadir.
Faust’'un doniistimii, tévbenin yalnizca bir pismanlik
degil; aynm1 zamanda etik sorumlulugu {istlenme ¢abasi
oldugunu gosterir. Bu, Hannah Arendt'in (1958)
vurguladig tizere, diisiinmenin ahlaki eylemle kesistigi
noktadir. Gretchen’in affi ve Faust'un kurtulusu, yalnizca
bireyin degil; toplumun da vicdanla yeniden temasa
gecmesi gerektigini gosterir. Ciinkii gercek yiizlesme,
yalnizca bireysel hatalar1 gérmekle degil; bu hatalarin
sistemik yankilarini anlamakla miimkiindiir. Bununla
birlikte, Faust'un sonunda kurtulusa erismesi bazi
yorumcular elestirel sekilde
degerlendirilmistir. Ozellikle postmodern diisiiniirler, bu
kurtulus anlatisinin  etik  sorumlulugu yeterince
sorgulamadigini, bireyin pismanlik ifadesiyle ge¢misteki

tarafindan
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yikimlar: telafi edemeyecegini vurgulamaktadir. Bu
baglamda, Faust'un arinmasi bir doniisiim degil;
ge¢misin sorumlulugundan kagis olarak da okunabilir.

Faust’'un sonunda kurtulusa erigsmesi, baz1 elestirel
okumalarda sorgulanmuistir. Ozellikle postmodern etik
anlayisina gore, bireyin ge¢miste yol acti1 yikim yalnizca
pismanlikla silinemez. Gretchen’in yikimi, sadece
Faust'un degil, toplumun da ahlaki zaaflarinin tiriiniidiir.
Bu nedenle Faust'un kurtulusu, etik bir arinmadan ¢ok,
modern bireyin kendi sorumlulugundan kagisinin
megrulastirilmasi olarak da okunabilir. Bu elestiriler,
Goethe'nin sundugu ilahi affin, gercek adalet ve onarici
etik ile celistigini dne siirer.

6. SONUC: FAUST'UN AYNASINDA
MODERN INSAN

Johann Wolfgang von Goethe'nin Faust adli eseri,
yalnizca klasik Alman edebiyatinin 6nemli bir 6rnegi
degil, ayn1 zamanda insan dogasimin sinirsiz merakini,
bilgiyle kurulan etik iligkileri ve modern ¢agda vicdanin
bastirilmasiyla ortaya ¢ikan igsel catismalari evrensel
diizeyde yansitan zamansiz bir anlatidir. Felsefi derinligi,
karakter ¢oziimlemeleri ve giincelligini koruyan temalar:
sayesinde edebiyat, felsefe ve sosyal bilimler arasinda
disiplinleraras1 bir degerlendirme zemini sunar. Bu
yoniiyle Faust, yalmizca yazildig1 donemin degil, modern
toplumun ahlaki, biligsel ve toplumsal sorgulamalarinin
da evrensel bir alegorisi olarak okunabilir (Goethe, 2006).

Dr. Faust'un bilgiye ulasma arzusu ugruna ruhunu
Mefistofeles’e teslim etmesi bireysel bir trajedi gibi
goriinse de, bu olay daha genis bir perspektifte
degerlendirildiginde modern bireyin bilgiyle kurdugu
iliskinin; gii¢, arzu ve sorumluluk arasinda yasadig: etik
ikilemlerin bir yansimasidir. Siirekli kendini yeniden insa
eden, kimligini performansa gore sekillendiren ve
hakikat arayisinin yerine basarty1 koyan modern birey,
Faust karakterinde viicut bulur (Bauman, 2000).

Zygmunt Bauman’in “akiskan modernite” kavrami,
sabit degerlerden kopmus, siirekli doniisen bir birey
tipine isaret eder. Bu baglamda Faust’un bitmek bilmeyen
bilgi arayisi yalnizca entelektiiel bir merak degil, ayn
zamanda modern insanin kimlik krizlerinin bir
yansimasidir. Bilgi, Faust i¢in nihai bir amag¢ olmaktan
cikar; kendini gergeklestirme c¢abasimnin bir aracina
doniisiir. Ancak ne arzular doyurulabilir ne de bilgi
tamamen elde edilebilir; bu da Faust'un arayisini koksiiz
ve yOnsiiz bir hale getirir (Bauman, 2000).

Michel Foucaultnun bilgi-iktidar iliskisine dair
teorik ¢ercevesi (1980), Faust'un anlatisal yapisini
anlamak igin 6nemli bir perspektif sunar. Foucault'ya
gore bilgi, yalmizca Ogrenilen bir igerik degil, bireyin
disiince ve davraniglarini sekillendiren bir iktidar
aracidir. Faust'un bilgiye olan tutkusu, hakikati
aramaktan ¢ok dogaya ve insana hiikmetme arzusunu
igerir. Bu noktada bilgi, etik bir sorumluluktan ziyade
tstlinlitk kurma aracina doniisiir. Modern toplumda
bilginin yayginlasmasina ragmen, hala bir tahakkiim
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araci olarak islev gordiigii goriilmektedir. Faust'un hem
bilgiye sahip olan hem de onun yiikii altinda ezilen bir
figlir olarak sunulmasi, modernitenin akil ve fayda
temelli yapisina dair elestirel bir okumay1 gerekli kilar.

Max Weber'in “amagsal akil” (Zweckrationalitat)
kavrami ¢ercevesinde Faust'un eylemleri, ahlaki
degerlerden ¢ok fayda ve sonug¢ odaklidir. Anlamdan
ziyade ¢Oziim iiretmeye yonelen bir bilgi anlayisiyla
hareket eden Faust, modern bireyin etik sorumlulugu
geri plana iten aragsal aklin1 temsil eder. Ancak bu akil,
bireyi kendi i¢ diinyasindan uzaklastiran bir
yabancilasmaya donitisiir (Weber, 2002).Bu ¢alisma,
Faust’'u yalnizca edebi bir metin olarak degil, aym
zamanda sosyolojik, felsefi ve psikolojik boyutlariyla
modern bireyin etik, kimliksel ve toplumsal krizlerini
¢oziimlemeyi amaglamistir. Faust'un igsel yolculugu,
Mefistofeles'in yonlendirmesi ve Gretchen’in trajedisi,
bilgi ¢caginda deger yitimini, vicdanin suskunlugunu ve
toplumsal duyarsizligi gozler Oniine seren temel
unsurlardir.

Bu baglamda Faust, bireysel bir trajedinin 6tesine
gecerek, modern c¢agda bilginin birey {izerindeki
etkilerini, etik kirilmalar1 ve kolektif vicdan kaybinm
alegorik bir diizlemde ortaya koyar. Faust'un arayisy,
ayn1 zamanda bilgi toplumunda gii¢ ve otoritenin belirli
kurumsal yapilarda temerkiiz etmesi sonucu ortaya ¢itkan
epistemolojik esitsizlikleri de goriiniir kilar. Modern
birey, sadece bilgiye degil; o bilgiyi kimlerin tirettigi,
denetledigi ve dolasima soktugu gilic aglarina da
bagimhidir. Elizabeth Anderson (2017), bu gii¢ aglarin
“6zel hiikiimet” olarak adlandirir; bireylerin bilgiye
erisimi, aslinda goriinmeyen otorite yapilar1 tarafindan
sekillendirilir. Faust'un bilgiye erisimi de bu baglamda
ayricalikli, hiyerarsik ve denetimli bir bilgi sistemine
isaret eder. Bu noktada Faust, yalnizca trajik bir karakter
degil, ayn1 zamanda zihinsel, ahlaki ve toplumsal
sikismishk iginde debelenen giliniimiiz insaninin
simgesidir. Eserdeki etik ikilemler ve vicdani yiizlesme,
veri ¢aginda yasayan bireylerin yasadigi zihinsel ve
toplumsal c¢alkantilara karsilik gelir. Bugiin bireyler
smirsiz  bilgiye wulasabiliyor olsa da, bu bilginin
tagimakta ciddi  etik

sorumlulugunu sorunlar

yasamaktadir.

Bu agidan Faust, ¢agdas bilim insani, siyaset¢i ve
dijital yurttas i¢in 6nemli bir uyaridir: Bilmek neye yarar
ve bu bilginin bedelini kim 6der? Yapay zekadan genetik
miihendisligine, veri ve teknolojiye kadar pek ¢ok alanda
modern c¢agin Faust’lari, aym temel smavla karsi
karsiyadir: Giice sahip olmak mi, yoksa bu giicii vicdan
ve etikle yonetmek mi? Cilinkii bilgi kutsal degildir;
o6nemli olan, onu tasiyan kisinin niyeti, karakteri ve
sorumlulugudur.

Goethe’'nin Faust'u, insan ruhunun derinliklerine
inen, hem diisiisii hem de yiikselisi bir arada sunan ve
hala giiniimiiz insanina seslenen evrensel bir basyapittir.
Eser, gercek kurtulusun dissal degil, bireyin kendi
aynasma bakip yiizlesmesiyle miimkiin oldugunu
hatirlatir. Faust'un kendi se¢imlerinin farkina varmasi,
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Ozglirlesmenin ve tovbenin baslangicidir. Gretchen’in
sessiz ¢i1glig1 ise bireysel hirslarin gevresindeki insanlara
verdigi zarar1 ve susturulanlarin hikayelerinin énemini
ortaya koyar. Boylece Faust, yalmizca bireysel degil,
toplumsal vicdanin da smandig1 bir metin olarak deger
kazanur.
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